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VazZeni Ctenari,

moznd zndte casopis Proc ne?!, ktery obcas vychdzi
jako priloha Hospoddrskych novin. Nevim, je-li ur-
Cen jesté nékomu jinému nez hornim deseti tisictim,
ale urcité je jeho zamérem ukdzat, na jak vysoky
stuperi civilizace a luxusu dnes dosdhnou bohati
lidé v Cesku. Nepojedndvd jen o luxusnim zboZi,
kde cena panskych kalhot neklesne pod 12 tisic. Je
i 0 luxusnich zdZitcich, jaké bankérum a jim po-
dobnym zprostredkovdvaji takzvani ,,concierge*,
odbornici na hotelovy byznys, zdbavu ve stylu —
cesta do vesmiru, stopovdni horskych goril nebo
listky na preddvdani Oscaru. Viastné concierge dbd
0 management zivotniho stylu, ktery md ukdzat, Ze
klient je velice ndrocny a na exkluzivnich mistech
se s obycejnymi lidmi nejspis ani nestykd. Kdyz jede
na vikend s détmi do Rima, concierge mu sestavi
itinerdr, ve které restauraci luxusné pojist, kam jit
s détmi, kam jit na vecerni koncert. A je stdle na te-
lefonu, kdyby se vloudila chybicka nebo klient se
ndleZité nebavil. ProtoZe heslem je vyrok jednoho
z nich: ,, ZdZitek nemusi byt dobry, hlavné kdyz je sil-
ny. “ Zkrdtka bohaty klient si zjednd drahého sluhu,
ktery jeho zdbavé dd rdd a vroveri podle soudobych
Ceskych predstav.

Letni obdobi byvd vétsSinou dobou zdZitku.
Do ciziny si jezdime spis pro ty silnéjsi dojmy,
v Cesku predpokliddme klidnéjsi dovolené. Volila
jsem s manZelem kompromis a jeli jsme na po-
zndvaci zdjezd do Beneluxu. Rikala jsem si — Ho-
landsko, Belgie, Lucembursko, to bude takovi
mirnd dovolend, zemé to nejsou pravé kulturné
excentrické, ba spiSe nevyrazné, pocasi tam bude
taky snesitelné. A kdyz nepocitam 478 snimku

v digitdlni fotidku, opravdu se tam témér nic mi-
morddného nestalo.

Ale zdveér prece jen korunoval dilo. Prijeli jsme
odpoledne do Amsterdamu a priivodce uz cestou
v autobuse neustdle naiikal, Ze na pristi den je vy-
hldasen Den krdlovny. Jednou rocné krdlovna stanovi
podle své tivahy den, kdy se zastavi veskerd dopra-
va a obyvatelé hlavniho mésta mohou na ulicich
od rdna do pulnoci pit, trsat, poustét na ndrozich
megareproduktory. Po grachtech jezdi lodicky pre-
plnéné flamujici mldadeZi s alkoholem a chipsy v ru-
kou, ulice blokuji davy tancicich, na namésti se pro-
plétaji chodci rychlosti 1 metr za minutu a vSechny
mosty jsou ucpané. Ve stancich se prodavaji kromé
piti rekvizity v ndrodni oranzové barvé. Kazdy, kdo
se ucastni oslav, md oranZovou nafukovaci krad-
lovskou korunu na hlave, pripadné plastové Zezlo
a jablko, oranZovy vénec z peri na prsou, oranZové
triko, bermudy, bryle, Celenku, sanddly, vztycené usi,
ocas nebo aspori oranzovy ndtér na tvdrich a po téle.
Pije se hojné nejen pivo a koralka, ale i oranZové
ndpoje, z nichzZ nékteré pripominaji pomerancovou
Stavu, ale rozhodné nejsou urceny détem.

Privodce v predtuse nejhorsiho organizoval pro-
hlidku vSeho podstatného uz predesié odpoledne,
protoZe védél, ze ndsledujiciho dne se skrze davy
opilcii a vystiednikii Sestndcticlennd vyprava nepro-
dere ani ke krdlovskému paldci, natoz do Rijksmu-
sea. Bylo to opravdu ndrocné. Architektura v Am-
sterdamu nedosahovala ptivabii Bruselu, Gentu
a Brugg, zato jsme okusili ve velkém nezaménitel-
nou atmosféru snad nejkosmopolitnéjsiho mésta
v Evropé.
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Nsledujici den se jen pdr nejvytrvalejsich umé-
nimilovnych Cechii prodiralo hlucnymi zdstupy.
Kdyz jsem konecné dorazila do svétozndmé galerie,
ukdzal se viak Den krdlovny jako v né¢em vyhodny
— vSichni turisté to nejspis vzdali, takZe byla polo-
prdzdnd a poskytovala slevu na vstupném. Dokon-
ce chybél obvykly hrozen lidi pred Rembrandtovou
Nocni hlidkou, takze bych si na ni mohla skoro
sahnout, kdyby nebylo taktictéjsi zirat z opacného
konce sdlu, protoZe obraz je obrovsky a ma rafino-
vanou perspektivu.

Kdyz jsme se s manZelem vitézné za nékolik
hodin prodrali zpét k autobusu, teprve jsem si uve-
domila mimorddnost amsterdamskych obyvatel:
Tlacenice tu nebyla pravou tlacenici. Viibec nikdo
se totiz nestrkal a pres znacné povznesenou ndladu
Holandané poustéli kazdého, kdo nemél na téle
oranzové atributy a oslav se neticastnil. Kdyz si
nevsimli, stacilo zaklepat na rameno a se zdvori-
lym ,,sorry* a pousmdnim dotycny ustoupil. Jeden
z holandskych obru (prevazuji zde muZi plavoviasi,
vysoci a ramenati, s dlouhymi lebkami) dopil né-
kolikdtou plechovku piva a za trhané chiize v davu
pritel plechovku tihledné zavrel, zastavil se a peclive,
ba nézné ji postavil (ne pohodil!) na silnici, kde
se vdlely veletucty dalSich. Teprve pak pokracoval
v chiizi.

Mesto, opilé a tancujici, ohluSené oranZovymi
trubkami, megafony a reprodukovanou muzikou,
si udrzelo kdzeri, slusnost a ohleduplnost viici par
nezicastnénym. Zkrdtka alkohol v Holandanech
neprobudil agresivitu, neurvalost ani animdlni pudy.
Jako by Zadné neméli. Myslim, Ze holandskd krdlov-
na muze byt na své poddané pysnd. V Amsterdamu
jsem pochopila smysl slov ,,kulturni tiroveri“ a ,, ci-
vilizovanost ndroda*“.

V Olomouci kazdy rok parky zaplni spousty
ndvstévnikii Flory a tlacenice mezi stanky dosahu-
je nékdy az vrazednych rozméri. Jen nespadnout,
protoZe vdasnivi milovnici kvétin by nestastnika snad
uslapali. Moznd je to tim, Ze v jednom stanku vZdyc-
ky prodadvaji slivovici...

Helena Velickovd

Neptunova kasna v Olomouci (J. Jemelkovd, 1993)




Zobrazit krasu myslenky
Rozhovor s Janou Jemelkovou

Dama, kterd se neboji pfibyvajicich
let. Siln4, laskava osobnost, spojujici pfi-
rozenou autoritu s prostotou. Vyslechne
druhého a kde muze pftitakat, souhlasi.
Za desetileti svého uméleckého vyvoje
pronikla k prastarému poznéani, Ze vSech-
ny nazory a hodnoty v Zivot¢ jsou relativ-
ni, vSechno souvisi se v§im a ve zdanlivych
malickostech se zrcadli struktura celku,
tfeba i cely vesmir. Vlidny nadhled a po-
uméni nalézat harmonii tam, kde je za-
roven pfitomno napéti, to jsou nejsilnéj-
$i dojmy, které jsem si z navStévy u Jany
Jemelkové odnésela.

Malitka, kreslitka, graficka a ilustra-
torka Jana Jemelkové zanechavd vyraz-
nou stopu v Olomouckém kraji i jinde, a pfitom
je ive vysokém véku stale tvirci. Obrazy a grafiky
najdeme ve sbirkdch Muzea uméni Olomouc, Mo-
ravské galerie v Brné€, Univerzity Karlovy v Praze,
Nérodni knihovny v Praze, Pedagogického mu-
zea J. A. Komenského v Praze, Kulturniho domu
v Adamové, Méstské knihovny v Gliwici (Polsko),
Museo del Informazione, Comune di Senigallia
(Italie). Jeji ex libris jsou zastoupeny v fadé doma-
cich a zahrani¢nich vetrejnych sbirek. Mnozi znaji
jeji nedavnou vyzdobu zvont v Brodku u Prerova
(z dilny rodiny Dytrychovych).

Narodila se 4. 4. 1928 v Praze, kde také vystu-
dovala Pedagogickou fakultu Univerzity Karlovy,
obor vytvarné vychova. Jejimi uciteli byli Cyril
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Bouda, Martin Salcman a Karel Lidicky. Kdyz
se vdala za Miloslava Jemelku, prestéhovali se
i s manZelem do olomoucké ¢tvrti Hodolany. V le-
tech 1961-1983 ucila vytvarnou vychovu na Peda-
gogické fakulté v Olomouci, v roce1991vstoupila
do Spolku olomouckych vytvarniki. Jeji samostat-
né a kolektivni vystavy se poradaly nejen v Cesku,
ale i v Holandsku, Francii, Polsku a také v USA.
Ziskala nékolik cen za pedagogickou, umeéleckou
a osvétovou ¢innost.

Co vas privedlo k malovdni a kresleni?

Vite, bylo to vlastn€ nepfili§ Stastné soukromi.
Muj prvni manzel zemftel velice mlady — mél 34
let — a ja jsem zUstala se tfemi détmi sama. Do-
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kud zil a maloval, vénovala jsem se
domadcnosti a détem. Pobyval ¢asto
v plenéru a kdyZ vecer ptinesl hoto-
vou krajinku, jen jsem se na obraz
zbézné podivala a okomentovala,
co je na ni spravné a co by mélo
byt namalovano presnéji. Byla jsem
dost kritickd a o uméni jsem méla
spiS studijni zajem. Kdyz zemfrel (1é-
kati diagnostikovali naddor v patefti),
vSechno se zménilo. Zacal mi veli-
ce chybét nejen on sam, ale i jeho
umélecky svét. Velice se mi po ném
styskalo a vzpominka na to, jak umi-
ral, ackoliv byl mlady a krasny, se
mi natrvalo vepsala do duse. A pak
jsem si ho zacala pfipominat jinak —
zacala jsem malovat jakoby za néj.
Proto jsem zpoc¢atku malovala rea-
listické obrazy. Samoziejmé nebyly
stejné jako ty jeho, to ani neni mozZné, ale prinaSelo
mi to radost a silu do Zivota — jako osaméld matka
tfi déti jsem to neméla snadné. Postupné jsem si
nasla vlastni styl a jesté pozdéji jsem nasla sama
sebe prostrednictvim abstraktnéj$tho uméni.

Vas pribéh mi trochu pripomind némecko-japon-
sky film Hanami — Cas kvetoucich tresni. Odehrdlo
se v ném néco podobného, jenze obrdcené: Dva stari
manzelé, kterym déti ddavno odesly z domu. Muz byl
hodné strizlivy, a tak manzelka, ac citlivd a s umeé-
leckou dusi, omezila vse, co s nim nemohla sdilet.
Kdyz ndhle zemrela, muz pochopil, Ze ztratil vic nez
jen opatrovnici a kucharku. Z poziistalosti — dopisti
a knizek objevil jeji vnitini svét a ldsku k japonské
kulture, zejména k tanci buto, ktery je velmi odu-

V dilné

Sevnely a symbolicky obsazny. Odjel do Japonska,
na ulici se sprdtelil s osamélou tanecnici buté a na-
ucil se tento pomaly balet, v némz tanecnice zvldst-
nim zpiisobem komunikovala se zemrelou matkou.
Nakonec podnikl vylet k FudZzi, aby tam za tsvitu
tancil buto a duchovné se spojil se zemrelou Zenou.
Podarilo se mu to dokonale, ve filmu se Zena zjevila
a tancili spolu. Rano ho nasli pod Fudzi mrtvého se
Stastnym vyrazem — jeho duchovni dluh manzelce
byl splacen.

Ale zpét k vasemu osudu — pomyslela jste
na novy sriatek?

Deset let jsem déti vychovavala sama. Piesto,
Ze jsem hodné tvrdé pracovala, uchovala jsem si
pekny vzhled a muZi se kolem mé dost tocili. Roz-
hodla jsem se, Ze se prece jen znovu vdam. Trvalo




to ale dost dlouho — Bohumil Teply mé pozadal
o ruku v roce 1983. Souhlasila jsem.

Jste z Prahy, jak jste si zvykala na Zivot v nevelké
Olomouci?

Détstvi a mladi jsem prozila v Cechach, ale
podminky jsem nikdy neméla lehké. Asi proto
jsem se dobfe prizpusobila Zivotu v malém domku
v olomouckych Hodolanech, ktery jsme od 50. let
obyvali se starou pani Jemelkovou, maminkou
mého prvniho manZela. Byla nesmirn€ hodna,
ovSem domek byl maly a velice skromny. Spali
jsme dva na jedné posteli, neméli jsme koupelnu,
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Kytice se smrtihlavem, 1972

suchy zachod byl na dvorku. Hodné jsem se tu
vSak stykala s lidmi a také jsem Zila v blizkosti
prirody, coz bylo pro mé dilezité. Moje vytvarna
¢innost zacala doopravdy az na Moravé. Nacha-
zela jsem ve vSednich v€cech krésu, v detailech
jsem nachazela celek. Listek ze stromu, kvét, ptaci
pirko — vidé€la jsem v nich urcity smysl, pozdé&ji abs-
traktni strukturu. A pokud jde o mésto Olomouc,
to se mi vZdycky velmi libilo, mé silného genia loci.

Kde vSude hleddte inspiraci?

V ptirodé, Zivoté, v hudbé, architekture, ve vy-
tvarném uméni. V lidovych dfevorezbich jsem
obdivovala pfisné trojihelnikovou kompozici,
ktera se promitla do mych grafickych Piet (1985).
Hudbu a rytmus jsem prozZivala silng, vZdyf jsem
cely Zivot hrala na klavir — melodii a rytmus jsem
pak ,,zhmotnila“ v fad4ch obrazi (Hudebni mo-
tivy, 1965) i tiskd (V mlhach, 1987), v posledni
dobé i v grafice (Bach, Mozart, Martinua atd.).
Ve vytvarném dile vnim4dm barevnou harmonii
a Clenitost, vlastné je to vizualni podoba slySené-
ho, obraz se da ¢ist jako netradi¢ni notovy zdznam.

Zrovna tak jsem se inspirovala divadlem a lite-
raturou. Ale myslim, Ze to pravé vychodisko moji
tvorby je mé&sto Olomouc, pfesnéji ulice, nAmésti,
kaSny, domy, kostely. Je to zivy organismus. To,
jak jsou usporaddna volnd prostranstvi, strohost
i objemnost dom1l, okna, z kterych lidé pozoruji
zivot. Rano do dom1i a zahrad vrhne ostré stiny,
vecer je utapi v priSefi. Reliéfy fasad jsou pres
den jako zivé, v pohybu. Divérné zndm véze olo-
mouckych chrami a kosteld — kopuli sv. Mofice
a sv. Michala, Spicaté hroty sv. Vaclava. A mezi
tim vSude jsou lidé. Nahodna skvrna na zdi v uzké
ulicce se podobad mraku nebo ostriivku jarniho
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sné¢hu. A staletd dlazba mé cosi spolecného se
sténou kamenolomu.

Vase obrazy evokuji celost — vSechno je jednim,
v detailu je celek.

Podle mého nazoru prirozeny i uméle vytvare-
ny svét (mésto, véda, technika, filozofie, uméni)
tvoii jednotu. Pfirodni dtvary i lidmi vytvorené
véci vnimam jako soucdst vysSiho radu, ktery ne-
dovedu popsat slovy, ale miZu ho parafrazovat
tim, Ze vytvofim nazornou metaforu, obraz.

Je to jakysi tichy rozhovor s ¢imsi vy$$im
o smyslu véci. A nejde mi o formu, nebo alespon
ne pfednostné€. Naopak vyjadfuji jen to, co bylo
nebo je soucdsti mého Zivota.

Kdy ddte prednost barevnému obrazu a kdy Cer-
nobilé grafice?

Jde mi vZdycky o co nejpresnéjsi vysloveni
toho, co viimam. V uméni jde vzdycky o osobni
transformaci skute¢nosti. A nestaci mi drzet se
zaZzitych zpisobil transformace, musim i experi-
mentovat, zkusit netradiéni a méné obvyklé vyra-
zové prostiedky. Proto pouZivam rtizné techniky
— kresby, grafiky, monotypy, frotaze, Sablonové
tisky. Obménuji stejnd a podobna témata, zkou-
§im nové napady ohledné formy a techniky. Cas-
to pracuji s abstraktnimi tvary. JenZe ty Ctverce,
kruhy a trojihelniky nepochézeji z geometrie ani
z matematickych predstav, nybrz z blizké sku-
tecnosti, z osobniho prozitku. Naptiklad ¢tverec
z cyklu Opusténé jevisté (1982/83) jsem nalezla
pfimo v Olomouci pfi neocekdvaném pohledu
z Erbovniho salu dola na staré hradby, kde se
objevil pidorys opusténého jevisté letniho kina.
Prazdny ptdorys, fady stupniovitych sedadel na te-

Jevisté, olej, 1989

rasach. Tehdy mé napadlo: Dé&;jisté — jeviSté bez
Zivota.

Jaky smysl prikladdte umeéni? Co je na ném pro
cloveka podstatné?

Vytvarné uméni stejné jako kazdé€ jiné usiluje
o poznani. NemtiZe v§ak nikdy pfinést pIné pozna-
ni, pouze k nému ukazuje cestu. Navic pro ¢lovéka




zadna odpovéd neni konec¢na. Nemiize byt,
protoZe my sami jsme soucasti kazdé otaz-
ky i odpovédi. Kazdé téma je proto mnoho-
vyznamové a tim i nevyerpatelné. Osobni
vyklady nemaji konce.

M¢ osobné vice nez zobrazeni celku nebo
né€jakého panoramatu zajima subjektivné
spi$ detail, vybrana cast celku. Kazdy namét
je svym zplisobem jedine¢ny a 724d4 i jedi-
necnost provedeni. Vtip je v tom, Ze pravé
v jedinecnosti Ize hledat obecnou podstatu
véci a uddlosti, néco jako spole¢ny rytmus
nebo melodii. Asi proto v posledni dobé
zpracovavam zvlast rdda hudebni motivy.

Vérim tomu, Ze kazdy zobrazeny detail
ma4 srozumitelny obsah. SnaZim se ho tam
nejen najit, ale i vyjadrit. A myslim, Ze pokud
ma nas svét smysl, pak tento smysl musi byt
patrny vSude — i v tom malém detailu.

Vase cesta vedla od konkrétniho uméni
k abstraktnimu.

To byl postupny proces a vedla mé
k nému hudba. Od mladi hraju na klavir,
tak hudbé rozumim, co rika. Tfeba v hu-
debnich motivech, tam je to jasné. Tam ani
nemuzete s realitou pocitat. Hudebni motiv
nekonkretizuje Zadny les nebo hrad. Je ryze
abstraktni, dileZity je vSak citovy vztah. Kdyz
jsem zacala tthnout k abstrakci, vychazela
jsem zase z pfirozenych a pfirodnich mo-
tivi. Ty sice byly konkrétni, ale obsahovaly
mySlenku. Abstraktni obraz zjednodusSuje,
co je vidét, a mySlenku zvyraznuje. Vlastné
namét uchopite, zmocnite se ho jakoby ze-
vnitf. Jdete do hloubky, je to niternéjsi a kon-

Podzimni kveéty
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templativnéjsi poloha, s kterou pracujete. Tteba
Kftidla, kterd jsem nékolikrat zachytila suchou
jehlou: Zachycuji proménlivost leticich oblak,
kfivku ptaciho letu, ale i promény ¢asu, je v nich
1 klid, ticho a okamZité zastaveni jako v meditaci,
kdyz ¢lovéka zasdhne dobry hlas. Odkud se bere?
Prinaseji ho na svych ktidlech ptaci nebo andélé?

Co vasi zdci? Jaké jste méla metody uceni?

To vite, ze zaka bylo hodné, vzdyt jsem na Pe-
dagogické fakulté ucila 22 let! Spoustu studen-
t vytvarné vychovy si jesté pamatuji, nékdy mé
vSak potkavaji a hlasi se ke mné Zéci, na které si
nevzpomindm, coz je sice potéSujici, ale trochu
legracni.

Jako ucitelka jsem byla ovlivnhéna metodami,
jaké jsem sama zazila pfi studiich v Praze. Ne-
snazila jsem se ani tolik nacpat do studentd vé-
domosti, myslela jsem spi$ na to, aby premysleli.
Zapojovala jsem je do prace s teorii tak, Ze jsem
je nechala mluvit, poslouchala, co fikaji, a na to
reagovala.

Asi jste zvédava na metody mych ucitelti. Cyril
Bouda vyucoval kresbu. Byl to velice elegantni
pan predevSim v duchovnim smyslu a byl velmi
obliben. Kdyz jsme kreslili podle modelu, netrval
na tom, zZe to musime nakreslit tak a ne jinak,
na rozdil od nékterych asistentt nebyl diktator,
ale daval ndm volnost.

Martin Salcman nés ucil malbu. Hodné se
vénoval francouzskému malifstvi a podle toho
ucil. S nim jsme velice dobfe poznali Cézanna
a malife podobného raZeni. Salcman byl k naSim
vytvortim kriticky, ale své poznamky formuloval
slu$né. Jeho asistenti byli tvrdsi.

Sochar Karel Lidicky byl vesely ¢lovék, ale za-

roven hodné naucil. Jak modelovat — ruku, pést,
hlavu aZ nakonec. Byl tak dobry ucitel, Ze jeho
znalosti jeSté ted pouzivam ke korekci manze-
lovych sochatskych dél. Od Lidického naptiklad
vim, Ze celkova podoba hlavy modelované osoby
spociva v patefi a navazani hlavy na pétef — cha-
rakter ¢lovéka se vystihne, kdyz vystihnete ana-
tomicky, jak ma nasazenou hlavu. To, jaky mé
usmév, dolicky nebo vrasky, neni tak vystizné.
Profesor Lidicky vzdycky fekl: ,,Je hezka? To ne-
znamend viibec nic. Divejte se na posazeni hlavy.
Mtizete si toho v§imnout tfeba v televizi, jak kazdy
ma hlavu posazenou jinak. Naptiklad ma rovna
zada a pak hlava posazena Sikmo.

Libila se vam vystava Olomoucké baroko?

Byli jsme v muzeu oba s manzelem, ktery si
porad néco prohlizel a zaznamenéval, vystava
byla opravdu pékné. Obdivovala jsem barokni
skulptury, jak jsou bohaté tvarem i duchem. My
jsme zazili sochafstvi socialismu, kdy sochy byly
takové schematické, bez myslenky, upjaté, ztuhlé.
Barokni sochy jsou zajimavé ze vSech stran, je-
jich pohyb se promité i do detaild, jako jsou ruce
nebo dsta. Prizndm se, Ze mé zajimaly na vystavé
vic sochy nez ty obrazy. Ted uz délam abstraktni
obrazy, tak mé ten realismus tak nepouta, jako
v tom sochafstvi. V baroku to byl realismus, ale ne
takovy, na jaky jsme zvykli, a to mé velice zaujalo.
Vlastné skrze hmotu vyjadiovali ducha, tak jako
to dnes dé€l4 abstraktni uméni. Jenom forma byla
uplné jina.

Preji vam jesté mnoho krdsnych tviircich let
a dékuji za rozhovor.
Helena Velickovd




Zamek v Cechach pod Kosirem
se doc¢ka zasadni rekonstrukce

Jednou z nejpozoruhodnéjSich pamétek Olo-
mouckého kraje je zamek v Cechach pod Kosifem
s unikatnim anglickym parkem. Nékdejsi sidlo
rodu Silva Taroucca bohuzel neni v idealni kondi-
ci, doneddvna zde sidlil détsky domov se specidlni
Skolou, ktery byl pred nékolika lety prestéhovan
do Prostéjova, a ted objekt pomalu chatra. Zména
k lepSimu je oviem na dohled. Aredl mé uz tfi
roky nového vlastnika, Olomoucky kraj, a ten zde
planuje provést rozsdhlou rekonstrukci. Na po-
drobnosti jsem se zeptal nAméstka hejtmana Olo-
mouckého kraje pro kulturu
Radovana Rastéaka.

Pane ndméstku, proc¢ se
Olomoucky kraj rozhodl pre-
vzit zamek v Cechdch pod Ko-
sirem od stdtu a jaké s nim md
zameéry?

Olomoucky kraj zazddal
o prevod objektu do svého
majetku predev§im ve sna-
ze zachranit tuto vyznamnou
kulturni pamétku pred dalsi
devastaci, vyuZit ji k obohace-
ni kulturniho Zivota v regionu
a ke zvySeni jeho atraktivity
pro cestovni ruch. Vlastnikem
aredlu jsme se stali v roce 2008
a soucasti smlouvy je i vymeze-
ny zpusob vyuziti celého aredlu,
napiiklad vytvoreni muzejnich

Radovan Rastik

a vystavnich expozic, porddani vychovné vzdéla-
vacich programil a volnocasovych aktivit se zamé-
fenim na pfirodni védy, historii, hudbu, lidovou
kulturu a tradice, dale vyuziti parku k badatelskym
a vzdélavacim dceltim a také k odpocinku S§irsi
verejnosti. Déle je soucasti této smlouvy zédvazek
Olomouckého kraje nepfenechat areél k jinému
komer¢énimu vyuZiti tfetim osobam v rozporu se
studii. Sprava aredlu byla svéfena Vlastivédnému
muzeu v Olomouci.

Co uz Olomoucky kraj pro
zdchranu zdmku udélal?

Byla provedena zakladni
udrzba objektu zdmku, napfi-
klad odstranéni dlouhodobég
neteSenych zdvad, pravidelné
je zajiSfovana kvalifikovana
udrzba parku vcetné nové
provedené tpravy cest. DoSlo k
oziveni areélu a jeho zaclenéni
do kulturniho Zivota regionu
ive spolupréci s jinymi subjekty
a byl také realizovan podrobny
stavebné historicky prizkum.

Jaké zdakroky zamek cekaji
v nejblizsim obdobi?

Na opravu zadmku jsou
do konce roku 2011 planova-
ny investice ve vy$i 15 milionti
korun. Predpoklddame, ze dva
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miliony budou vynaloZeny na opravu venkovni-
ho schodisté, které spojuje zdmek s parkem, je-
den pak na opravu unikatni zdmecké oranZérie
z roku 1853. Dvanéactimilionova investice se tyka
oprav druhého nadzemniho podlaZi jizniho kii-
dla zamku, kde bude zfizena nova elektroinsta-
lace, zabezpecovaci systém a soucasné probéhne
oprava drevénych prvka v interiérech, predevsim
dvefi a podlah. Stavebni Upravy zacnou v té ¢asti
zamku, ve které se nyni nachazi expozice Muzea
Prost&jovska, proto bude zdmek od fijna uzavien.
V pfistim roce zde bude oteviena nova zdmecka
expozice vénovana rodu Silva Tarouccii a Josefu
Manesovi a postupné také dojde k zahajeni praci,
souvisejicich s vytvorenim archeologické expozice,

badatelny a archeologic-
kych depozitari, které
budou umistény v piize-
mi pod expozicemi.

Zpracovand studie
na revitalizaci aredlu
navrhuje zrizent restau-
race a ubytovacich ka-
pacit. Znamend to, Ze
se ¢dst zamku preméni
v hotel?

To se velmi redlné
zvaZuje, pofad to mame
v planu, ale momentéalné
to jesté neni na poradu
dne. Rekonstrukci bu-
deme d¢lat po etapéch,
ted jsme ve fazi opravy
prvniho patra a na dalsi
z4sahy se teprve zpraco-
véava projekt. Restaurace s hotelem jsou soucasti
studie, konkrétni feseni ale jesté na stole neni. N¢-
jaké oblerstvovaci zafizeni v zamku bude ur¢ite,
protoze pocitame, Ze se tady bude konat hodné
akci. Ted'jde jen o rozsah, jestli to bude vyloZzené
restaurace nebo jen néco mensiho na obcerstveni
navstévniki.

Moznd jesté vzdacnéjsi nez samotny zamek je zd-
mecky park s mnoZstvim exotickych drevin, momen-
tdlné nepristupnou rozhlednou a oranzérii. I ta je
zaviend, Cekd tedy néjakd obnova i park a zpristupni
se i tyto drobnéjsi objekty verejnosti?

Samoziejmé mame zpracovanou i studii re-

vitalizace parku v¢etné drobnych staveb. Prvni




jsou na fad¢é chodniky
a do budoucna se po-
¢ita s rozSirenim pri-
hledu, které tam drive
byly. Ted je park dost
zarostly, rozhledna ani
neni vidét, takze i kdy-
by se na ni vystoupilo,
moc by z ni vidét nebylo.
Oranzérie je v havarij-
nim stavu, zminény mili-
on korun pokryje pouze
zakladni udrzovaci pra-
ce, ale do budoucna se
pocita, ze se také obnovi
a bude v ni zfejmé& né-
jaké obcerstvovaci za-
fizeni.

Podle dostupnych
informaci by se ndklady
na rekonstrukci mohly
vySplhat ke 260 milioniim korun. Z jakych zdrojii
budete tak rozsihlou investici financovat?

Pavodné jsme predpokladali, ze ¢ast financ-
nich prostfedkt na obnovu areélu ziskame z ev-
ropskych dotaci, Svycarskych ¢i norskych fondd,
coz se zatim nepodafilo. Pokud nebude nalezen
vhodny dotacni titul, bude akce obnovy realizova-
na z pen€z kraje, tato realizace ale bude postupna
a ¢asov€ narocnéjsi. V tuto chvili uZ mame zaza-
dano o dotaci na park z Operac¢niho programu
Zivotni prostiedi.

Lze v tuto chvili odhadnout, kdy bude cely aredl
kompletné opraveny?

To si netroufdm tplné fici, ve smlouvé o pre-
vodu mezi Olomouckym krajem a statem si stat
vyminil, Ze v§e musi byt realizovdno do roku 2014.
VSechno bude zaviset na finan¢nich prostfedcich,
pokud se podafi ziskat néjaky rozsahlejsi grant,
muzeme to stihnout, jinak se pochopitelné mize
stat, Ze toho ideélniho top stavu dosahneme
o néco pozdéji. To bych ale nevidél jako uplné
zasadni. Hlavni je, Ze vSechny kroky, které v sou-
casné dobé kondame a pfipravujeme, povedou
ke zvySeni atraktivity zimku a parku pro navstév-
niky z blizkého i Sirokého okoli.

Za rozhovor dékuje Milos Korhori
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Z jednoho pramene s Irenou Sindlarovou

Bohumir Kolar

Své zivotni jubileum pfipomnéla olomoucka
publicistka a literatka Irena Sindlafova ve spo-
lupréci s Literdrnim klubem Olomouc ve stfedu
25. kvétna v Besednim sale Muzea uméni autor-
skym potfadem ze své pfilezitostné poezie. Nebyl
to vecer sebezpytné rekapitulace, ale pratelské
posezeni, do néhoz se promitlo mnohaleté usili
autorky o vyrovnani se s redlnym svétem, Zivo-
tem, idedly i pochybami. Ani pfi této pfilezitosti
Irena Sindl4fova neklopytla o svéta se zmociujici
predstavu vlastni velikosti a suverenité. V tomto
duchu vyznéla i vstupni promluva PhDr. Hele-
ny Velickové, jeZ formou kultivované synopse
promluvila o autorcinych Zivotnich postojich
a prioritach.

Samotna napln jubilejniho vecera spocivala
v prezentaci jubilantciny poezie. Rozvolnény rym
s vyuzitim kvalitnich rymt nebyl svazujici, coz se
projevilo v obsahové jasnosti, i kdyz neslo o tvorbu
s narativnimi prvky, ale o poezii soustfedénou
na city a zretelna a obecné respektovand memen-
ta ustici do harmonické existence. Prezentovany
konvolut basni nepresahl inosnou miru, ¢ehoz
bylo dosaZeno vazbou kazdé basné na vizualni
prezentaci obrazové paralely, nejednou vytvorené
jako ,,duchovni® ohlas textu. Poté nasledovala
skladba ¢i pisefi, jimiz byl dany namét vygrado-
van. Troji umélecké vyjadreni téhoz uméleckého
vychodiska nemohlo byt zaloZeno na ,,ndhodé¢*,
ale bylo podminéno naro¢nou koncepci. Odpo-
védné soustfedéni na pripravu se v kvalité vecera
ve vSech smérech projevilo.

o
[ &

V této informaci neni moZno opomenout
realizatory naro¢ného predstaveni. Interpretem
poezie byl amatérsky herec z Pferova Slavomir
Odlozil, zkuSeny recitator a citlivy tviirce fady
charakternich roli. Obrazy Renaty Charouskové
promital jubilantin syn Michael, skladby a pis-
né byly dilem tria, které vytvofili Milan Bator,
skladatel a hudebni pedagog, klaviristka Helena
Vichova a kytarista Tomas Péla. Hudebni vstupy
patfily k umélecky nejcistsim projeviim, pfipra-
venym k pocté autorky.

V zéavéru vecera vystoupila jubilantka jednak
s upfimnym podékovanim za zdjem pratel o jeji
tvorbu, za velkou Uc¢ast a pozornost a samoziejme
iza srde¢nd piéni, které ji potésila. Jubilejni vecer
Ireny Sindlafové ziistane v paméti Olomoudanti
jako jeden z nejpozoruhodnéjsich projektt Lite-
rarniho klubu Olomouc v roce 2011.




Z recitilu Ireny Sindlarové

Nebeské hodiny

Tolik touZis po klidu,

ze sila té touhy té zneklidnuje,

tolik touzi$ po svobodé,

Ze sila té touhy té svazuje,

tolik touZzi§ po poznani,

Ze sila té touhy t€ ohlupuje.

Ve viru ¢asu pak zapominas$ na to,
proc tu jsi a kudy més jit.

Ve viru ¢asu se potapi§

ve vlnach nutnosti a slibt.

Ve viru ¢asu promeskas to,

co na tebe dlouho ¢ekalo.

Ve viru casu se tak rychle tocfis,

Ze vSechno podstatné vidi§ rozmazané.
Ve viru ¢asu vzyvas sam sebe

a potom marné zadas Boha o pomoc.
Rafi¢ky nebeskych hodin

se v§ak pohybuji v rytmu

Ctrndcti tichych zastaveni

pfi pozemské cesté na Golgotu.

Obehrana deska

Clovék je tim, kdo si vybira.
Zivot pak tim, co si vybral,

kdyZ lehkost moZného byti
prerusil gong rozhodnuti.

Je to tatdz obehrana deska

den za dnem, sen za snem,
krok za krokem, slza pod okem.

Malé véci na piedestalu chuti

v Zivot€ se bojime jen smrti

P1iliS Ipime na svéte,

a tak mnohdy Zijeme

velkym stylem malého ¢lovéka

a jen proto, abychom méli o ¢em mluvit.
Je to stale tataz obehrana deska,
kterou mizeme vymeénit,

azZ zjistime, Ze ze vSech fakti

jsou nejdilezitéjsi pocity.
Skutecnost totiz nikdy

nedosdhne temene naSich predstav.
A my dostaneme jen to,

co skutecné potfebujeme.

Ne to, co chceme.

Renata
Charouskova:
Obehrand deska
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Vyznani stromu

Sly$im vedle sebe tviij dech

a hukot lasky, tajici spéch,

slySim hluboké hlasy starych kamend,
vyktiky nad$eni novych pramend.

Stojim ti po boku a slysim tviij dech,
v ném rytmus lasky, tajici spéch,
brucivé hlasy zatrpklych kamentl,
nad$ené hola! jarnich pramend.

Rinou se slova vete$nikem piijéend,
vzdechy se tfisti o hluchd ramena,
slySim, jak ze rtd sald smich

a tlukot srdci vyhaslych.

Vidim tvére jak Zarem popraskané cesty,
krecovité Nic a Moc svirajici prsty,

vidim neomylné ostti Damoklova mece,
kdyZ ¢loveék couva sdm pred sebou vklece.
Vidim, jak hvézdy padaji pro jedno pfani,
co Septé ten, co lasku marné shani.

SlySim, jak tolik se toho feklo a tolik toho zapomnélo,
vidim, jak tolik slz tudy teklo a tolikrat nebe potemnélo,
sly$im, jak tolik se toho mlcelo a tolik se v§eho vS§emu smélo
a vidim, jak tolik se tomu nechtélo a tolikrét bylo lasky malo.

Nevédomost stavi most odnikud nikam.

Chtéji mne porazit. Jsem strom a vzlykam...

Svaty gral

Kdosi mi rekl,
abych se vSemu jen smal,
abych Sel porad dal a dal...

Presto, Ze pravé tam

se krkavci slétaji k hosting,

zuby mofskych vin se zakusuji do zemé
a vichfice rozmeta svét do tif stran.
Presto, ze pravé tam

se Cloveék klani zlatému praseti,
hloupost se snoubi s vitézstvim

ve valkéch, v nichZ se ztraceji lidé.
Piesto, ze praveé tam

se hlasite oteviraji usta,

z nichz ¢ouhaji jen ocdsky mrtvych slov
a pravda je zahanbena silou
vychézejici z ropnych prament.
Piesto, ze praveé tam

se slu$nost oblék4 do nahoty,
krasa je tesana kladivem

a laska klonovéna z kamene.
Presto, Ze pravé tam

se zajici boji zit na loukach,

ryby v fekach, ptéci v oblacich

a Clovek se boji hlasu svého srdce.

Kdosi mi rekl,

abych se tomu vSemu smaél
abych Sel stale dal a dal
hledat svaty gral.




Myslenkovy Babylon

Pavodni myslenka byla jen jedna.
Myslenka na stvoreni svéta.
Od t&ch dob se vSe jen opakuje.

Pavodné byla laska posvatna.
Od téch dob se milujeme

jeden pfes druhého.

Ptvodné byla vira jedine¢na.
Od téch dob véfime kdecemu

a kdekomu.

Pivodné mél ¢lovek Sesty smysl,
kterym rozeznal dobré od zlého,
kterym citil jemné svéty,

kterym naslouchal pulsu Zemé,
ktery ho varoval pred nebezpecim.

Od téch dob se nabozenstvim
lidského mozku stala logika

a kralem pocitd rozum.

Od té€ch dob zacindme
budovat myS$lenkovy Babylon,
kterému hrozi zanik

pouhym mavnutim motylich kiidel.

Pavodni myslenka byla jen jedna.
Myslenka na stvoreni svéta.

Kohouti cas

Koukam pohledem probuzeného space
a nenachazim milosrdny ventil slov,
misto tvafe mam propast

a ve vlasech ztracené doteky snd.
Tehdy se ozve zakokrhani

ohnivého kohouta uprostfed vod.
Koukam zrakem orla kofistnika

a stdvam se sam sobé nutnosti,

fidim se zdkonem vykacené dzungle

a srdce mi bésni v kazajce svédomi.
Tehdy se ozve zakokrhani

ohnivého kohouta uprostfed vod.
Koukam se détskyma oc¢ima

a vidim, Ze Zadny pad neni tak hluboko,
aby duse ztratila kridla.

Tehdy se ozve pisen skfivana

o tom, Ze kazdy paprsek

ma smysl jen tehdy,

je-li s ostatnimi paprsky

utvaren ve svétlo.

Renata
Charouskova:
Kohouti ¢as
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Aktivni sedmdesatiny komeniologa FrantiSka Hybla

Jaroslav Stekbauer

10. cervna 2011 oslavil
vyznamné Zivotni jubileum
PhDr. FrantiSek Hybl. Tento
vzacny Cloveék se ve svém zivoté
mimo jiné vénoval hlavné osob-
nosti J. A. Komenského. Jeho
vice jak padesatileté shromaz-
dovani dokumenti a fotografii
nejen odbornikim, ale maji vy-
znam i pro soucasnou ceskou
spole¢nost. Zakladem bylo jeho
Ctyficetileté plisobeni v Pierov-
ském muzeu.

FrantiSek Hybl je komenio-
log svétového formatu. Zxicastnil
se nespocetnych komeniologic-
kych konferenci u nés i v zahra-
nici, obdrZel spoustu ocenéni, méa pratele po celém
svété od Ameriky pres Evropu az po Japonsko.

Frantisku, vyuzivdm této pfilezitosti v kulturni
revue KROK, abych vyslovil vdé¢nost osudu, Ze
jsem té poznal za svého plisobeni mistostarosty
ve Fulneku. NaSe prételstvi vzniklo nepfimym
prostfednictvim ucitele narodd J. A. Komenské-
ho. Dik za to, Ze jsi v nas probudil pozapomenu-
tou skutecnost, Ze ucitel narodil J. A. Komensky
zil a tvoril v letech 1618-1621 ve Fulneku. Diky
tvym mySlenkdm probéhla v letech 2009-2010
fada vystav a pfednaSek ve Fulneku na téma
J. A. Komensky. Vysledkem téchto aktivit jsou
dvé hmatatelné dila: kniha Pocta mésta Fulne-

ku J. A. Komenskému a pfipravované odhaleni
bronzové sochy Komenského od akademického
sochare Igora Kitzbergera.

FrantiSku, véfim, Ze mas pripraveny dalsi pro-
jekty, kterymi nas vSechny mile pfekvapis.

Jubilantovi pfejeme z celého srdce pevné
zdravi, hodné sily a ndpadt do dalsi tvirci préce,
osobni pohodu.

Frantisku, vzhlizim k tob¢ s tictou a laskou.

Tvij ptitel Jaroslav Stekbauer,
byvaly mistostarosta Fulneku
a soucasny krajsky zastupitel




Biograficka poznamka

PhDr. Frantisek Hybl je eme-
ritni fedite]l Muzea Komenského
v Prerové€. Narodil se 10. ¢ervna
1941 v Citové (okres Prerov),
absolvoval olomoucky Pedago-
gicky institut (CeStina-déjepis)
a Filozofickou fakultu Univer-
zity Palackého (jednooborovou
pedagogiku). Pét rokt vyucoval
na olomouckych $kolach a v Li-
tovli, od prosince 1969 pracoval
v prerovském muzeu, v letech
1992-2008 jako jeho feditel.
Rigorézni zkousky s ispéchem
slozil roku 1983 na Filozofické
fakulté Univerzity Komenského v Bratislavé.

V pribéhu let se odborné specializoval na me-
todiku vyuky déjepisu, déjiny ¢eského Skolstvi
a jeho ucitelstva, Jednotu ¢eskych i moravskych
bratfi, véetné jejich viid¢ich osobnosti, d¢jiny
umeéni, ndrodopis, archeologii, vlastivédu a odsun
Némcti z Ceskoslovenska po roce 1945. K témto
jednotlivym oblastem napsal fadu studii a ¢lankut
v naSich i zahrani¢nich ¢asopisech a sbornicich.
Spolupodilel se na vystavach v Ceské a Slovenské
republice, ve Francii, v Itlii, Némecku, Nizoze-
mi, Polsku, Rakousku, Ukrajiné a Jizni Koreji.
Redigoval fadu komeniologickych, pedagogic-
ko-historickych knih a sborniki i ndrodopisnych
knih. Je realizdtorem expozici jedenacti dobo-
vych tiid v Ceské, Polské a Slovenské republice
i na Ukrajiné.

V soucasné dobé je FrantiSek Hybl ¢lenem
védecké rady Pedagogického muzea J. A. Komen-

ského v Praze, v uherskobrod-
ském Muzeu J. A. Komenského
ptisobi v redak¢ni radé ¢asopisu
Studia Comeniana et historica
1 v ndkupni sbirkové komisi této
muzejni instituce. Ve Fulne-
ku spolupracuje s tamnim ob-
canskym sdruzenim Comenius
Fulnek a Muzeem Novoji¢in-
ska v Novém Ji¢iné. V Praze je
¢lenem Vydavatelské rady spi-
st Jana Amose Komenského
Akademie véd Ceské republiky
a dlouho dobu byl ve vyboru Unie
Comenius.

Podilel se jako odborny po-
radce a souCasné i komentator
na tvorbé slovenského dokumentarniho filmu
Noc na Svédskom vale. Poskytl veikeré znamé
archivni materidly k danému tématu. Tento film
byl vyhodnocen na Slovensku jako nejlepsi do-
kument roku 2007. Slovenska televize obdrZela
za uvedeny snimek v roce 2008 nejvyssi cenu
IGRICA. FrantiSek Hybl byl inicidtorem posta-
veni pomnicku zavrazdénym karpatskym Ném-
cim na prerovském hibitové. Je rovnéZ autorem
Ctyficetistrankové publikace o tomto hrizném
¢inu. Spolupodilel se i na dalsich filmech, napft.
MistFi ohné a kovu, Nejvétsi Cech (J. A. Komensky),
Tragédie na Svédskych Sancich a 72 jmen ceské
historie — J. A. Komensky.

Heslo s jeho jménem se nachézi v Lexikonu
soucasnych ¢eskych historiki (Historicky tstav
AV CR, Praha 1999, s. 107) a ve Slovniku pe-
dagogti Miroslava Cipra (M. Cipro, Praha 2000,
s. 213).

JUBILEA
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Trienale umenia knihy Martin 2010

Jarmila Kovacova, Jiri Oli¢

Koncom minulého a zaciatkom tohto roku
sa vystavné priestory Turcianskej galérie v Mar-
tine premenili na festival konfrontacie tvorby
knihy jako vytvarného objektu a konceptu. Novy
vystavny projekt s ndzvom Triendle umenia kni-
hy Martin 2010 upriamil pozornost na sticasné
trendy pritazlivého fenoménu tzv. autorskej knihy
v priestore krajin V4. Na vystave sa predstavilo
spolu 62 autorov z Madarska, Polska, Ciech a zo
Slovenska s viac ako 100 dielami. Projekt je vol-
nym pokrac¢ovanim medzinarodného sitazného
projektu Biendle kniZzného umenia. Projekt pod-
porilo Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky
a ViSegradsky fond.

Partneri projektu:

Muzeum uméni Olomouc, Ceska republika — Gina
Renotiere, kunsthistoricka a kuratorka zbierok
autorskej knihy Muzea uméni v Olomouci

Muzeum Ksiazki Artystycznej, Lodz, Polsko — Jad-
wiga Tryzno, spolupraca Alicja Slowikowska,
predsedkyna Zvizu polskych tvorcov autorskej
knihy, vytvarnicka

Magyar Képzdmiivészeti egyetem, Budapest,
Madarsko — Lengyel Andras, vysokoSkolsky
pedagdg, Spolo¢nost madarskych autorov vy-
tvarnej knihy, vytvarnik

Vysoka skola vytvarnych umeni, Bratislava, Slo-
venskd republika — Puboslav Palo, vysokoskol-
sky pedagog, ilustrator

Kuratori vystavy: Jiri Oli¢, Jarmila Kovacova

Na ivod

dovolte trochu faktografickych poznamok sia-
hajicich do nedéavnej historie hladania sti¢asnej
podoby medzinarodného vystavného projektu Tri-
endle umenia knihy. Pred viac ako 15 rokmi Tur-
Cianska galéria v Martine zozbierala argumenty
pre galerijni prezentaciu pritazlivého fenoménu
knihy, ktory je od svojho vzniku trvalym zdrojom
informacii, ale aj predmetom kreativnych premien
jej vizudlnej stranky. V povodnej koncepcii am-
biciézneho projektu sa kniha ocitla ako mnoho-
rozmerny vytvarny fenomén. A nielen to. Projekt
predstavoval v medzindrodnom kontexte tvorbu
kniznych ilustratorov, dizajnérov, typografov,
bibliofilii, autorskych a experimentéalnych knih,
vcitane objektov, teda celého komplexu nazorov
a pristupov k spracovaniu témy. To v§etko v med-
zindrodnom kontexte. Vzhladom na néroc¢nost
postavenej koncepcie a najmai Sirku problematiky,
ktort koncepcia definovala, a napokon aj redlne
pochybnosti 0 udrzatelhosti projektu zndmeho
pod znackou Biendle knizného umenia ho na pre-
lome tisicro¢i vedenie galérie nechalo po kratkej
existencii uspat (5 realizovanych ro¢nikov BKU).
Ddvodov pre toto nepopularne rozhodnutie bolo
viac, ale napriek nepriaznivym okolnostiam sme
sa v priebehu nasledujicich rokov permanentne
zaoberali mySlienkou bienéle ozivif a inovovat
do stucasnej podoby. N4S zdujem o novii podobu
prehliadky knihy ako vytvarného artefaktu sme
deklarovali aj v neformélnych diskusidch s teo-
retikmi i samotnymi vytvarnikmi. V priebehu nie-




kolkych rokov sa toto tsilie
zurocilo v novej koncepcii,
ktora vymedzila predmet
nasho profesiondlneho za-
ujmu a predstavila knihu
ako zdroj inSpiracie a za-
roven predmet vytvarnych
premien, ktory méa opod-
statnenie predovsetkym vo
volnej tvorbe v podobe ori-
ginélu, ale nebrani sa ani
kniznym multiplikdtom,
kde sa pod vznik strojovo
rozmnozeného kniZzného
artefaktu podpisSe jeden autor. Primarne je pre
na$e plany zaujimavy nielen originalny vytvarny
koncept, ale rovnako aj jeho profesionalna rea-
lizacia. Vyber formalnych néstrojov, jazykov ¢i
néazorovych prideni pritom nehra tak dolezitu
rolu. Z pochopitelnych dovodov by sme radi dali
priestor pre prezentaciu fenoménu autorskej
knihy, ktord bude chciet obsiahnut ¢o najviac
modelov a postupov odrazajucich postmoderné
myslenie, priznacné pre sucasné volné umenie.
Chceme predstavit isté Specifikd a spolocné znaky
zucastnenych narodnych kolekcii, kde sa streta-
vaju a vzajomne inSpiruji rozné tvorivé pristupy
k autorskej knihe. Turc¢ianska galéria v Martine
predstavenym projektom otvara dvere do dalSich
dimenzii danej problematiky. Umenie knihy je
prileZitostou pre tvorivé konfrontdcie, diskusné
fora, platformou pre prieskum a akviziciu kniz-
nych artefaktov z kategdrie autorskych knih a pre
zbierkovy program galérie.

ARTISTS

TRIENNIAL

Jarmila Kovdcovd

AL E
A

AUTORSKA KNIHA

HE ARTIST'S BOOK

2010

Quo vadis neboli Maly pruvodce vystavou
Hned na tvod budiz pfipomenuta velkd mira
tolerance nezbytné k uskute¢néni projektu Triend-
le, které sice mélo v nazvu Uméni knihy, ale hned
od pocétku bylo spiSe uménim, jak svést mnozstvi
dialektt vytvarné feci pod jednu stiechu a posléze
vybrat to, co je typicky soucasné a zaroven ma
v sobé prislib nad¢asovosti. Vymezeni se na umél-
ce zemi Visegradské Ctyrky sice zuzilo vybér, ale
zdaraznilo opét onen fenomén stfedoevropského
prostoru a duchovni pribuznosti, kterd od nepa-
méti presahovala hranice izemi a statd.
Jmenoslov umélct, které vystava predstavuje,
je navzdory vSem vymezenim a redukcim taktika-
jic dilem kolektivnim: je dostatecny, aby ozfej-
mil souvislosti a dokumentoval, jaky vyznam ma
pro soucasného umélce kniha. Miij vybér autord
byl subjektivni podobné jako tento text, nékde
v pozadi ovSem stdle byly pfitomny mySlenky
na onen znepokojujici stav soucasného vytvar-
ného mysleni, které nejenze nepocituje potifebu
zhmotnéni v ,,uméni knihy“, ale ani v jakémkoliv
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materializovaném dile. Pfitom bylo
ziejmé, Ze Triendle bylo orientované
pravé na uméni knihy nejsoucasné;jsi,
na jeji experimentalni podoby a tedy
na soucasnost vskutku signifikantni.
Nepochybuji o tom, Ze ,,uméni kni-
hy“ je dialogické jiz svym titulem
a stejné tak svymi pracemi. Prezen-
tovana je tedy kniha ,,tradi¢ni, pred-
mét slouzici k listovani, prohlizeni
a na poslednim misté také ke cte-
ni. Nebylo moZné opomenout tuto
tradici stéle Zivou a aktualizovanou
v préaci mnohych vytvarnikd, asto na-
lezejicich ke generaci teprve nastu-
pujici na vytvarnou scénu. Dtiraz byl
kladen na slozku V}’ztvarnou’ na J ej i Anna Maria Bauer: Maly slovnik hermetického obrazkového pisma. Polsko
soucasné podoby a zvlastni pozornost

byla zaméfena na dila, kterd veske-

rou ,jen literarnost” eliminuji. Tedy na umélce,
ktefi chapou knihu vyhradné jako pfedmét vytvar-
ného mysleni. Knihu, ktera neni striktné vazana
na formu a materidl a je spiSe vytvarné identifiko-
vatelnym pfedmétem nebo objektem.Také kniha
jako namét: madarsky umélec Andras Lengyel se
prezentoval malitskym cyklem Policky na knihy I.-
1I1. Jako by naznacil, Ze vidime vlastné jen hibety
knih a uméni knihy je néco skrytého, co objevi
teprve ¢tendr anebo navstévnik vystavy. Policku
na knihy vystavil také slovensky vytvarnik Otis
Laubert v dile nazvaném Muidrost cudzich krajin
a v jejim ramci hrbety knih jako stfechy vagénu
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Erik Krizovensky: JondSova velryba. PouZity text — Biblia: Kniha Proroka
Jondsa | kapitola druhd. Kniha objekt, 2010. Slovenskd republika




na sefadiSti vlaku,
z nichz kazdy mif{
jinam.

Nejvetsi cast
vystavenych dél je
oznacena jako au-
torské kniha. Bez
ohledu na soucas-
nou definici toho
pojmu je tfeba
pfipomenout, Ze
neexistuje kni-
ha neautorska.
VSechno kolek-
tivni a anonymni
ma ve svém zacat-
ku pecet osobni,
a tedy autorskou. Také se stalo téméf pravidlem,
Ze zvl4sté vytvarni umélci nastupujici umélecké
generace nepracuji podle formulek a souc¢asnou
definici autorské knihy ani neznaji. Pod timto
oznacenim se nicméné prezentuji prace vytvar-
nikt pracujicich s nejriznéjs§imi technikami i ma-
teridly. Valéria Sovaradi je v sousedstvi Andrey
Réchelové, Joanna Stokowska vedle Petra Smalce.
Zatimco Smalcovo dilko je hii¢kou a humornym
komiksem, pradce Anny Marie Bauer jsou herme-
tismem v obrazech, jisté také vytvarnou parafrazi
vicevyznamovosti pojmil.

Zakladem praci Katefiny Sedé jsou vytvarné
socidlni projekty, na jejichZ zac¢atku i konci je au-
torska kniha. MuZeme si v ni zalistovat, zatimco
détskd leporela Malgorzaty Szpilkowské, Pauly
Hutnikové anebo Juliany Chromové spiSe jen
skladat anebo stavét z nich hrady, domy anebo
ploty. Je to uméni hrou a dalsi varianta autorské

Mdrton Barabds: Stard Videri, 2010, Madarsko

knihy. Jestlize je
kniha pouZita jako
stavebni materi-
al, jako naptiklad
v praci Tiha déjin
Vladimira Hav-
lika, prestavd byt
autorskou a stava
se soucasti vytvar-
ného objektu. Na-
zvem je mysSlena
tiha vytvarnych
d¢jin tedy fiSe, kde
nad branou je népis
Béda prichozim,
nebot vSe soucas-
né se zde okamzité
méni v minulé. MiiZe to potéSit téch nékolik mélo
autorti (Michaela Majdova, Peter Durik a Lida
Mlichovd), kteti své priace na téma uméni kni-
hy pojali tradi¢né jako bibliofilie, zd4nlivé tizka
oblast nabizi stdle je§té svobodny prostor. Ten
existuje i v rdmci interpretované knihy, kterou
na vystavé prezentuji tfi prace Rudolfa Fily. Jsou
charakteristické respektem k vytvarné predloze
a zaroven pfesahy a posuny dané gestem malife.

Respekt k literarni predloze charakterizuje
dal$i, pomérné pocetnou skupinu vystavujicich
vytvarnikti. Nemyslim tim ilustratory a jejich
pocetnou obec, ale umélce ,,dvojdomé®, nada-
né talentem vytvarnym i literarnim a ovSem také
vytvarniky, které text inspiroval k autonomnimu
dilu. Patri mezi né Ewa Granowska, Marek Ga-
jewski a Jadwiga a Janusz Tryzno, abych jmenoval
jen n€které. Prace Martona Barabdase se zaméfily
na spojitost svéta vytvarného a hudebniho, na in-
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Zbigniew Sataj: Jazyk, 2007. Polsko

terpretaci grafické vytvarnosti cernobilého zézna-
mu linek, not a znacek, jsou sugestivni a presvéd-
C¢ivéjsi nez mnohé pokusy o tzv. barevnou hudbu.
PovaZzuji za symptomatické, Ze zatimco nékteti
vytvarni umélci jesté spojuji autorskou knihu s ob-
jektem, jini (a téch je vice) jiz nehovori o knize, ale
pouze o objektu. Knihou-objektem jsou vystavené
prace Jitiho H. Kocmana, umélce a kniharského
perfekcionalisty, jehoZ kdysi inspirovaly ,,super-
bibliofilie“ Josefa Vachala. Podobnou inspiraci
dodnes citim ve vystavenych dilech Jana Mé&ficky,
zvlasté v knizce Spitdl je neoddélitelnd od vytvar-
ného konceptualismu star§tho i novéjsiho data.
Mezi objekt a autorskou knihu situuji také prace
Dagmar Brichcinové, jeji Zavrend kniha je zaviena
na hrebiky, ctenafe sice vylucuje, divaky nikoliv.

Objektem dokonale vytvarnym je Jazyk Zbig-
niewa Salaje. Zaklad papirové plastiky ve tvaru
volského jazyka tvofi denni tisk, tedy bulvar a po-
litické Zvasty, nazev dila neklame. Casto se pie,
ze dne$ni umélci vétsinou nereflektuji soucasnost

a ignoruji ji ve jménu
nadcasovosti, zde je
jedna z nékolika vy-
jimek. Druhou vyjim-
kou na aktudlni téma
je dalsi pozoruhodny
objekt, VyvaZovdni
viry Vladimira Hav-
lika. Na jedné misce
kuchyniskych vah lezi
Koran a na druhé Bib-
le. Symbolizuji pro-
blém svétovy, fesitelny

zatim jen umélecky.
Ve druhém po-
schodi pfi vchodu
i vystupu z expozice je instalace Erika Krizoven-
ského Jondsova velryba a priivodci nezbyv4, nez
aby prave zde ukoncil svoji fe€ verSem z basné

Vladimira Holana: ,,jsou také knihy k libani...*
Jirt Oli¢

Viadimir Havlik: Viha déjin.
Kniha objekt, 2010.
Ceskd republika




Krasné moravské zidle pro cely svét

Anezka Simkova

Sedaci nabytek se stale vice
stavd pfedmétem pozornosti
Sirokého okruhu lidi, zidle se
drazi na aukcich, byvaji soucas-
ti vystav a expozic, zidle jsou
sbératelskymi predméty, zidli
nalezi mezi pfedméty uzitého
uméni vyjimeéné misto. Neni
divu, vzdyt méloktery predmét
nese v sob¢€ tolik vyznami so-
ciologickych, slohovych, este-
tickych, maloktery predmét se
tak uzce vztahuje jak k lidskému
télu, tak k lidské pottebé spojeni
uzitecnosti a krasy. Z vizualniho
hlediska poskytovalo v historii
zdkladni tvarové schéma — ver-
tik4ly pro opirédni zad a horizon-
talni plochy pro sezeni — nesmir-
né mnozZstvi variant tvarovych,
materialovych i obsahovych. Dlouha cesta vyvoje
sedaciho nédbytku, ktery je spojen s nasi sedaci —
sedavou civilizaci, vede od reprezenta¢niho trinu
pfes kiesla a Zidle poznamenané zvy$enou potre-
bou reprezentace k sedacimu nabytku pro Siroké
vrstvy. Ve vSech formach se odréazeji slohové vlivy,
vlivy socidlniho prostoru, pro ktery byly urceny.
Po staleti v jejich konstrukci prevazuje dievény
material, primyslové vyroba dvacatého stoleti
nosti. Ve dvacétych letech se diky architektim
Bauhausu rejstfik materidla roz§itil o nabytek

Pohled do vystavy Pro tentokrdt nesedat — kolekce standardniho ohybaného drevéného
ndbytku

z ohybané ocelové trubky, ktery se na dlouha 1éta
stal synonymem modernosti. Od padesétych a Se-
desatych let se diky vlivu Spojenych stati ame-
rickych obohatil o repertodr zidli, které vyuZzivaji
také ohybanou preklizku, umélé hmoty, hlinik,
Zelezo. V piepestré $kdle se vyhratovaly profily
nabytku napriklad amerického, skandindvského
¢i italského designu. Ale ani ceské vyrobky nezi-
stavaly za svétem pozadu.

PrileZitost vidét prehlidku sto dvaceti expo-
natl, jejichz vybér se dotyka v celoevropském
kontextu hlavnich kapitol vyvoje sedaciho nabyt-
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ku, poskytuje vystava Pro ten-
tokrdt nesedat v Muzeu uméni
Olomouc, které zaroven pred-
stavuje profil své vlastni sbir-
ky. Vystava trva od 9. ¢ervna
do 9. fijna 2011. Radu expona-
ti zahajuje Schinkelova litino-
va zahradni zidle z roku 1825,
dalsi dvé kapitoly predstavuji
jednak zidle a ktesla ze sériové
vyroby Thonett, jednak solitér-
ni navrhy architektt videnské
moderny (mnoho z nich pocha-
zelo z Moravy), mezi néZ nalezi
nékolik vyznamnych exponati
jako je Loosova Zidle pro Café
Museum, Hoffmannovy rané
préce — Sitzmaschine, nabytek
Fledermaus ¢i kteslo pro sana-
torium Westend v Purkersdorfu
u Vidné atd. Nabytek z ohyba-
ného dreva tvofi asi polovinu
predstavenych predmétt, coz
odpovida i skladbé sbirky. Nasleduji drobné oddily
ukazek Jurkoviova nabytku a nabytku z pivod-
niho majetku olomoucké rodiny Primavesi, dale
pestry soubor nabytkové tvorby autorské od se-
cese po 20. [éta 20. stoleti, kde nalezneme prace
Leopolda Bauera, Pavla Jandka, Mieczystawa
Kotarbifiského a dalSich. Po malém kompaktnim
souboru trubkového nabytku od autort Bauhausu,
jako je Marcel Breuer, Mies van der Rohe aj., je
zde rovnéZz ucelend série nejlepSich navrhi Jindri-
cha Halabaly pro UP zévody v Brn¢ z 20. a 30. let
20. stoleti. Design 50. a 60. let 20. stoleti reprezen-
tuji exponaty od vyzna¢nych autorii jak mezina-

Oblibend zidle ¢. 4 (pro Café Daum ve Vid-
ni, 1849) byla prvni Zidli z ohybaného dreva
urcenou pro verejny prostor.

rodni, tak ¢eské scény — Verner
Panton, Giancarlo Piretti, Yves
Klein, Magda Sepova, Miroslav
Navratil ad. Postmoderni 70.
a 80. 1éta 20. stoleti zastupuje
tvorba Milana Kniz4ka a ¢lend
skupiny Atika — Jiffho Pelcla,
Bohuslava Horéaka, Vita Cim-
bury, Jifiho Jabtirka a Jaroslava
Susty jun. Z mladé tvorby pocat-
ku 21. stoleti je zastoupena stu-
dentska prace Jana Ctvrtnika.
Protoze praveé v roce 2011
ubé&hlo 150 let od vzniku nejvét-
$i Thonetovy tovarny na dievé-
ny ohybany nabytek v Bystfici
pod Hostynem (od roku 1953
TON), je dtilezité si pfipome-
nout vyznam této produkce
a velky pfinos Moravy k vyvoji
nabytkové tvorby a designu v 19.
a 20. stoleti. V tomto teritoriu
se rozvinula primyslova vyroba
standardniho nabytku vynikajici trovné, uréené-
ho pro Siroké vrstvy uzivatelt. Zcela specifickym
fenoménem primyslové revoluce 19. stoleti je
vyroba nabytku z ohybaného dreva. Kdo by neznal
thonetky, jejichz linie poskytuji po tolik desetileti
zazitek elegance, Cistého tvaru, dokonalosti? Pri-
nos Michaela Thoneta (1796-1871) a jeho nésle-
dovnik pro kulturu bydleni v globalnim rozsahu
byl skutecné epochalni. Z rodného Poryni, kde
zah4jil vyrobu nabytku z ohybaného dreva, pre-
sidlil v roce 1841 do Vidné& a po tspéchu s zidli,
ktera vznikla v rdmci vybaveni lichtensteinského
paléce, se osamostatnil, ziskal patent na vyrobu




Mezi nejelegantnéjsi a zdroveri nejvelkorysejsi vyrobek patri
Schaukelsofa — polohovaci houpaci pohovka ¢. 7500 z 80. let
19. stoleti, jejiz autorstvi je pripisovino nadanému Augustu
Thonetovi.

ohybaného drevéného nabytku
a zalozil ve Vidni v roce 1849
vlastni firmu.

Princip ohybani napatova-
ného dfeva do formy a nésledné
montaz jednotlivych dila do fi-
nélniho kusu nabytku byl zdo-
konalovén tak, ze mohlo po po-
loving 19. stoleti dojit k sériové
vyrobé ohybaného nabytku pre-
devsim v moravskych tovarnach
v Korycanech (1856) a Bystfici
pod Hostynem (1861). Firma
Jacob & Josef Kohn pak zacala
svou vyrobu ve Vsetiné v roce
1869, kdy ziskala patent na vy-
robu ohybaného nabytku. Mnoho
modelti odvozovala od Thonett,
teprve na zlomu 19. a 20. stoleti
zasahli do designu nébytku Ko-

Zajimavd Zidle pro zarizeni verejnych
prostor byla vyrabéna sériové od konce
19. stoleti (firma Valentin Jadrnicek
ve Frystaku u Zlina).

hnové vyraznéji (tehdy pro firmu Kohn a Thonet
navrhovali nové modely ptedni architekti videtiské
moderny). V moravském prostfedi a z mistnich
bukovych lesti vznikala vétSina produkce ohyba-
ného nabytku, ktery se zde vyrabél doslova pro
cely svét. Jejich produkty dodnes spliiuji predstava
nad¢asového moderniho vyrobku, uskutecnéné-
ho idealu morrisovského hnuti o krasném, ucel-
ném a Siroce dostupném vyrobku. Thonetové to
dokazali nezévisle nikoliv formami stfedovéké
dilenské prace, ale naopak strojovou sériovou
priimyslovou vjrobou. Uspé$nost vjrobki pod-
nécovaly a ovétovaly i prezentace firem na Své-
tovych vystavach (Londyn 1951, Pafiz 1967, 1878,
1889, 1900 ad.). Zidle z ohybaného dieva byly
oprostény ve svém tvaroslovi od historickych remi-
niscenci, dekorativnich nanosu,
pristupt charakteristickych pro
historizujici tendence 2. polovi-
ny 19. stoleti. Thonetovy Zidle se
diky svym nad¢asovym kvalitam,
souhfe ucelu, technologie, mate-
ridlu a estetiky vydélily uprostied
eklektického devatenéctého sto-
leti jako samostatné objekty, ne-
zavislé na sedacich soupravéch,
na architekture domii; diky své-
mu demokratickému charakteru
mohly byt pouZity v nejriznéjsich
interiérech. Staly se inspiraci pro
designéry vSech dob.

Dalsi uspéSnou moravskou
produkci pak predstavuji od 20.
let 20. stoleti Spojené umélecko-
pramyslové zdvody v Brné.
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Olomoucka multikulturni tradice jiz od stredovéku

Jiri Fiala

Dovolim si vadm predstavit moravské mésto
Olomouc jakozto stredovéky ¢esko-némecko-
zidovsky kulturni aredl, nebo jinak feceno jako
stfedoveéky kulturni areél slovansko-germansko-
romansko-semitsky, nebot z hlediska zde zastou-
penych a rozvijenych kulturnich jazyka jakoZto
komunikacnich kéda se zde uplatiuji CeStina,
némcina, latina a hebrejStina. Tato multikulturni
koexistence, dolozena v Olomouci od poloviny
12. stoleti, zde trva do roku 1454, kdy ediktem
&eského krale Ladislava Pohrobka byli Zidé z Olo-
mouce vypuzeni; navraci se v roce 1848, kdy se
Zidé opétné mohou v Olomouci usazovat, a opét
takika zanikd v roce 1945 v dtsledku holocaustu
zidovského obyvatelstva Olomouce a vysidleni
olomouckych Némcu. V nynéjsich dnech garan-
tuji pfitomnost a doufejme i budoucnost latinské,
némeckojazycné a zidovské kultury v Olomouci
zejména piislusné katedry Univerzity Palackého
na jeji Filozofické, Cyrilometodé&jské teologické
a Pedagogické fakulté, jakoz i agilni Zidovska
obec v Olomouci, vydavajici internetovy mési¢nik
Chajejnu, tzn. Nas Zivot.

Vratme se ale do stfedovéké Olomouce, aby-
chom postihli rysy jeji multikulturality, ovSem jen
v téch nejvyznamnéjsich momentech. Uvodem
konstatujme, Ze pred cca 340 miliony let vznikl
Olomoucky kopec (230 m n. m., 16 az 23 m nad
dnesni hladinou feky Moravy) jako kulmskd kra
(kulm, podle Culm Measures v Anglii, je geolo-
gicky nézev pro jilovito-pis¢ité itvary ptivodem ze
spodniho karbonu, kdy se tvofily mj. kamenou-

helné sloje). Stény kry spadaji s vyjimkou zdpadni
strany pomérné prudce do nivni niZiny; obtéka
ji smérem k vychodu v ostrém zdkrutu vedlejsi
rameno feky Moravy, zvané Stfedni Morava.

Olomoucky kopec se ¢leni ve tfi oddélené na-
vr§i, pojmenovand podle jmen patront nejstarSich
olomouckych kostelli — nejvyssi je navrsi Michal-
ské (233 m n. m.), déle k severovychodu navrsi
Petrské (118 m n. m.) a navr$i Vaclavské (226 m
n. m.), ty¢ici se bezprostredné nad Stfedni Mora-
vou. Michalsky vrch je tvofen skalnatym hrbetem,
Petrsky vrch je hlinit4 ploSina s mirnym sklonem
k severu. NejmenSi ndvrsi Vaclavské tvoftily pivod-
né dvé vyvySeniny se skalnatym podlozim (dnes
prekryté geologickymi i historickymi vrstvami),
oddélené prolaklinou.

Olomoucky kopec slouzil jako lidské sidlisté jiz
pred 10 tisici lety v dobach loveli mamutii, nds vSak
bude zajimat az jeho slovanské osidleni. V 8. sto-
leti se stabilizovaly dvé hlavni evropské obchodni
cesty spojujici zdpad a vychod Evropy. Prvni cesta
vedla podél severniho tpati Karpat a Sudet, druha
— do Byzance - vedla podél Dunaje. Na Moravé
se ob¢& tyto rovnobézné trasy propojovaly podél
toku Moravy, na Prerovsku spojnice odbocovala
do Moravské brany. Olomoucko tak bylo po celou
dobu existence Velké Moravy zastinéno Prerovem.
Z temného 10. stoleti vystupuje Morava po roz-
padu Velkomoravské fiSe az na pocdtku stoleti
nasledujiciho, kdy Moravu dobyl z moci Polaka
¢esky knize Bofivoj z rodu Pfemyslova, Botivojiv
syn Bretislav ¢eskou vladu nad Moravou upevnil




a rozdélil ji jako tzv. udély mezi
své potomky. Z kulturniho zie-
tele se jevi jako nejvyznamné;jsi
akt zaloZeni olomouckého bis-
kupstvi s celomoravskou piisob-

Weffo Olomaue na ten a6 ney-

picontaffii aeft w comeo Aavgfrabfiwij Mdorvaw(fim/
Brerds Riefa tTorawa wiikol otodila. Geff Somiy YDaly debie opas

nosti; ucinil tak kniZze Vratislav
II., a to pfi olomouckém kos-

tiené y wffeliyokymi potéebami ¥ obrant ndleSeghcymis Fterés

tele sv. Petra (v areédlu dne$ni
Filozofické fakulty Univerzity
Palackého, zboten r. 1792). Prv-
nim olomouckym biskupem se
stal benediktin benediktinského
klastera na prazském Brevnové
Jan. Podstatnou proménu zaZilo
olomoucké biskupstvi za bisku-
pa Jindficha Zdika, osobnos-
ti evropského formatu, jenZ

na podzim roku 1141 pfenesl
biskupské sidlo od kostela sv.
Petra ke kostelu sv. Viclava a pfi
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kostele sv.Vaclava zfidil novou
dvandcticlennou kapitulu v cele
s dékanem. Zdikiv biskupsky
paldc, ndrodni kulturni pamét-
ka, jakoz i kodexy jeho skriptoria
jsou vysledkem ¢innosti némec-
kych umélcti. Mezi osobami olo-
mouckych biskupti se neziidka
objevovali cizinci — jako napfi-
klad v prvni poloviné 13. stoleti biskup Engelbert,
pochazejici z Brabantska, ¢i biskup Robert, ptivo-
dem patrné Anglican, nebo ve 2. poloviné tohoto
stolet{ Némci Konrad z Friedberka a jeho néstupce
Bruno ze Schauenburku, k némuz se jesté vratime.

Kulturné neméné vyznamnou udalosti jako
vznik olomouckého biskupstvi bylo zaloZeni be-
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7, Alogenij « fundotednij DTEa coboto / 3adnp
T80 prawdiwe pro welifau diwnoff a ffarositnoft gebo/vtésa
E20 ginemise, GeftliSe ob Julia Cyfates yaki nebrerd poklidae

gizaloses

Olomouc na drevorezu Jana Willenbergera ve spise Bartoloméje Paprockého z Hlohol
Zrdcadlo slavného Margkrabstvi moravského z roku 1593 (nejstarsi dochovand veduta

mésta Olomouce)

nediktinského a po roce 1143 premonstratského
klastera na Hradisku u Olomouce roku 1077.
U hradiské mni$ské komunity miizeme predpo-
kl4dat jeji interetni¢nost, sjednocovanou stfedo-
latinskou duchovni kulturou (pod timto zornym
uhlem by bylo tfeba pohlédnout na Andly hra-
distsko-opatovické) — uz druhym opatem klastera
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v letech 1081-1116 byl
benediktin Bermar.
Jak plyne ze zakladaci
listiny kl4Stera jeho ot-
rocké celed ovSem nes-
la s vyjimkou KfiStana
jména od piivodu slo-

6, St. Jakob.
7. Minoriten
8. 9L Geift.
9. &t, Klara,

vanské (kromé nejme- 10, St Mi-
novanych to byli ,,Suda o,

se synem, Tésata se sy- 1. &t Blafi,
nem, Milej se syny, Kiis- 12, Lieh:

tan se synem, Becan se fraen.
tfemi syny, Miros s bra- 13 St Mau:
trem Ostojem®), stejné o
jako velmozi (comites) . Rauffaus
mezi svédky, jimiz byli 15, ©t. Mac
Smil, Pfeda a Milota, i g“““‘
a v listing uvadéna to- hiSathnite

ponyma, naptiklad les
Lubuska.

Pocatky zprvu sa-
mostatnych olomouckych osad se kladou do 11.
az 12. stoleti. V okoli kostela sv. Blazeje (zbofte-
ného r. 1840) vznikla osada, pfipominana ve falzu
z poloviny 14. stoleti, jez se hlasi do roku 1299,
jako burgus sancti Blasii (terminem burgus se
oznacovaly lehce opevnéné kupecko-femeslnické
osady, v zdpadni Evropé prvné doloZené k roku
1066). Neobvykly sedmitihelnikovy ptidorys kos-
tela a jeho ojediné€lé patrocinium vedly k domén-
ce, Ze kostel vznikl pfestavbou kupeckého dvora
— ungeltu, kde knizeci ufednici vybirali poplatky
z tranzitu zboZi. DalSi osada i s pohfebiStém je
doloZena na svahu Michalského kopce, na jehoz
skalnatém temeni stila pfedlokacni svatyné sv.
Michala. Pomistni jméno ¢asti navrsi Zahrobia

Al

Nad 1250

Olomouc kolem roku 1250

nebo Zarowia (pozdéji Zarten, Carty), dolozené
ve stfedovékych pramenech, byva spojovano s po-
hanskym obétistém (Zdrovi), jez ma obdobu v pa-
horku Zizi na Prazském hrad¢ pted jeho zaloze-
nim, kde kniZe Bofivoj postavil mezi lety 882-884
kostelik Panny Marie se zimérem prekonat tradici
pohanského obétisté a soucasné demonstrovat
svou kniZeci suverenitu. Michalskd osada se §ifila
do dnesnich ulic Ztracené (nazyvané ve stiedove-
kych pramenech vicus, tj. jednostranné zastavéna
ulice obyvana obchodniky) a Skolni, kde jsou ar-
cheologicky doloZeny kulturni vrstvy z 11. stoleti.
Remeslnicko-kupeck)’/ charakter osady v dnes$ni
Pekartské ulici je doloZen nalezy Zeleznych a mo-
saznych stild — rydel, jimiZ se pofizovaly zdznamy




na voskové tabulky, zlomkového sttibra,
jantaru, karneolu, plochych olovénych
zavazi kotoucovitého tvaru se sttedovym
provrtem a sklenénych prstend; zeleno-
modry prsten zdobeny zatavenymi Zluty-
mi vldkny je urcen jako pravdépodobny
import z Polska.

Nejpozdégji v poloviné 11. stoleti se
v Olomouci usadili Zidé, ktefi od 10.
do pocatku 12. stoleti ovladali dalkovy
obchod a penéZnictvi; jiz roku 904 se
jim urcuji na #Zisti Moravanui cla. Sidlili
v okoli Zidovské ulice — platea judaeorum
(dnes Univerzitni), kde si také postavili
synagogu (v mistech dnesni kaple Boziho
Téla). Archeologicky vyzkum této loka-
lity v srpnu . 1990, podniceny nélezy pfi
vykopu plynovodniho potrubi (investor
Univezita Palackého), pfi némz byly zjis-
tény zlomky slovanské mladohradistni
keramiky, musel byt na natlak investora
predcasné ukoncen, tfebaze byl vykop
fadu dalSich tydnt otevien. Kolem roku
1150 pobyval v Olomouci arabsky Zid
Jicchak Dorbel, zak slavného rabiho Ja-
koba ben Meira, jinak téz Izdk ben Dor-
bolo, jenz podle Machsora Vitryho udava
ve svych cestovnich zdznamech mnemo-
technickou pomticku pro rozdéleni dnt
mezi dvéma sabaty a k tomu pfipojuje:
10 jsem s]y§el v Olomouci — Olmizz — pﬁ Vyrez z planu olomoucké pevnosti, 2. polovina 40. let 18. stoleti
sezeni mistnich Zida po pohibu.“

Mezi léty 1239-1248 byla z viile ¢eského krale kosteli s farnimi pravy — sv. Blazeje, sv. Michala

INTERKULTURNIi VZTAHY

Viaclava I. zaloZena Olomouc jako kralovské més- a sv. Mofice (jeho patrocinium pochézi z bavor-
to postupnymi loka¢nimi akcemi a scelenim pu- ského prostredi, trebaze prilehla ulice byvala na-
vodné samostatnych sidliStnich jednotek kolem tf{ zyvana Ceskd. Presné idaje nejsou zndmy, odhad
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se opira o nepfimé doklady a paralelu s Brnem,
zaloZenym r. 1243). S lokaci souviselo obdarova-
ni nového mésta venkovskymi statky — v pripadé
Olomouce to byly vsi Nemilany, Kielov, TaZaly
a Bystrovany. Kompetence méstskych spravnich
organti se nevztahovala na Zidy, usazené v olo-
moucké Zidovské ulici, kteii podléhali pfimo
kralovské komofe a teprve od roku 1278 museli
platit lozunk, zemépanskou dan. Bylo rovnéz sta-
noveno, jakym pravem se bude mésto spravovat;
v Olomouci to bylo pravo magdeburské a za vzor
Olomouci slouzilo méstské ziizeni kralovského
mésta Unicova.

Je tak zfejmé, Ze v dtsledku kolonizacni ¢in-
nosti ¢eskych kralti i olomouckych biskupt pocet-
né sililo na Moraveé obyvatelstvo némeckého ptivo-
du, a to jak na venkové, tak zejména ve méstech.
Kolem Olomouce vznikl tzv. némecky jazykovy
ostrov ponémcenim vsi pdvodné slovanskych, jako
byly az do odsunu némeckého obyvatelstva v roce
1945 Slavonin — Schnobolin, Nemilany — Nimlau,
Hnévotin — Nebotein, Nefedin — Neretein ¢i Kyse-
lov — Gieshiibl, a Némci zacali pfevaZovat i mezi
olomouckymi kramafi. Znacny podil na némecké
kolonizaci nalezi olomouckému biskupu Brunovi
ze Schauenburka. Jeho rodovym sidlem byl dol-
nosasky Schaumburg, kde se kratce po roce 1200
narodil a v tomto kraji Zil nejméné do roku 1244.
Jeho rod se zaslouzil po roce 1200 o dosidleni
uzemi kolem feky Wesery v Dolnim Sasku, takZe
Bruno mohl pouZit k osidlovani rodovych zkuSe-
nosti a zval na Moravu jako kolonisty pravé obyva-
tele z rodného kraje. Podle odhadt pfivedl Bruno
na Moravu pfiblizné 25 000 némeckych kolonistt
a zalozil na dvé sté obci a na 30 mést a méstecek.
Némecky historik Wolfgang Wann navic zjistil, Ze

ve sluzbach Bruna ze Schaumburgu bylo asi 300
lokatort, z toho pfiblizné 150 némeckych. Jejich
jména Casto odkazovala na svijj ptivod z mesta Ha-
melnu, proslulého legendou o krysatovi, leZiciho
nedaleko Schaumburgu. Za némecké kolonizace
se tak objevila na Morave jména jako Hamel, Ha-
mal, Haemler, Hamelius, na Drahanské vysoci-
né byla zaloZena posléze zanikla ves Hamlinkov
(Hamlikov), skryvajici ve svém nazvu pocestélou
podobu némeckého Hamlingen, coz znamena
,2Hamelns§ti“. Konkrétné 26. ¢ervna 1284 odeslo
z Hameln 130 mladych lidi (,,Kinder*) na Mora-
vu, aby tam kolonizovali izemi pod spravou olo-
mouckého biskupa Bruna. Byl to jeden z mnoha
odchodt tamnich kolonistd, k nimz dochazelo
po celou dobu, kdy Bruno ze Schaumburgu za-
staval ufad olomouckého biskupa. Mimochodem
jeho rodové sidlo Schaumburg lezelo jen asi 20 km
severn¢ od Hameln, dolnosaského méstecka asi
40 km jihozépadné od Hannoveru.

Vratme se zpét do Olomouce a jiz kralov-
ského mésta a hlavniho mésta Markrabstvi mo-
ravského. V roce 1254 byl prvnim olomouckym
fojtem — zastupcem panovnika v méstské spravé
a soudcem — Stépén (téZ nazyvany advocatus, judes,
rychtdr); za vykon svého tradu mél fojt od panov-
nika proptijéeny pozemky a sluzebniky pod Mi-
chalskym névrSim se dvéma mlyny, soukenickou
valchou a chlebnymi stanky. Fojttiv dim (rychta)
se nachdzel na nejvy$§im misté mésta vedle kos-
tela sv. Michala, v mistech byvalé Zakladni $koly
na Hradé&, nyni objekt Filozofické fakulty UP);
zasedal zde rovnéZ méstsky soud. Fojtiv pfijem se
skladal z pokut za zabiti, poplatkd za rozsouzeni
pii a z jedné tretiny z pokut ulozenych méstskym
soudem pfiseznych (méstu ndlezely dvé tietiny),




popt. z dalSich pfijmi, napt.
fojtovi Stépanovi propujéil
krél Vaclav II. dédi¢né (ale
jen v muzském potomstvu)
lizné (jinak srotérstvi, poplat-
ky z prodeje vina a piva).

Méstsky soud tvofili
pfisezni, jichZ bylo nejvyse
sedm (r. 1271) a byli jmeno-
vani panovnikem, a mésta-
né (r. 1279 ¢tyfti). Soud se-
staveny z fojta a priseznych
se oznacoval jako soud za-
hajeny (iudicium formatum
nebo iudicium bannitum),
spolu s mé&$tany pak tvoril
plnou radu (iudicium ple-
num). Zemépansky soud
na olomouckém hrad¢ za-
sedal v tzv. Novém hradku
na rohu dnes$nich ulic Wur-
movy a 1. méje), jemuz pod-
1éhali Slechtici a nepocetni
svobodni sedlaci, zasahoval do méstské jurisdikce
v hrdelnich pfich nebo pfi souzeni zlo¢inti spacha-
nych na verejné cesté (do r. 1331).

Latinskou duchovni kulturu v Olomouci posilil
ve 13. stoleti vznik novych klasterd a klasternich
kosteltl, tentokrat jiz — na rozdil od hradiského
klastera — intra muros: v roce 1213 zaloZily sviij
kl4ster v Olomouci pobliZ kostela sv. Petra jeptis-
ky fadu sv. Augustina, v roce 1230 pfisli do Olo-
mouce minorité a zfidili svij klaSter s kostelem
Panny Marie pfi méstskych hradbach, v roce 1245
daroval kral Véclav II. kapli sv. Michala a pfilehla
stavebni mista fddu dominikand.

Neékdejsi Zidovskd ulice, po vypuzeni Zidii z Olomouce roku 1454 ulice Boziho Téla,
nyni Univerzitni ulice.

Vv o v

Soubé&zné bylo kralovskymi privilegiemi vyba-
vovano samo mésto Olomouc, ¢imz byla podpo-
fena jeho prosperita v nésledujicich sto padeséti
letech. Dne 13. fijna 1261 Cesky kral Premysl Ota-
kar II. vydal v Jihlavé olomouckym kramaiim
vyznamné privilegium, na jehoz zakladé¢ mésto
ziskalo svatohavelsky vyrocni trh (pocinajici 16.
fijna) a pravo vystavét si kupecky dim. Dovaze-
né a odvazené zbozi bylo osvobozeno po dobu
Sesti tydnd od myt. Na listin€ jsou uvedeni jako
svédkové olomoucky purkrabi a moravsky ¢iSnik
Nezamysl, moravsky komofi Hartlib, moravsky
jidlono§ Vznata, Hefman, syn Smila z Lichten-
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burku, moravsky lov¢i Lud-
slav, Pota a Cazlav z Pencic.
Po bitvé na Moravském poli
u Suchych Krut v tdbote
v Ivanéicich osvobodil fim-
sky kral Rudolf I. Habs-
bursky Olomouc listinou
z 19. zafi 1278 od vSech
dani a davek na dvé 1éta
a na deset let od v§ech myt
vybiranych jménem cisare
v 118i a udélil Olomouci tzv.
milové prévo, jez znamena-
lo, Zze v okruhu 1 mile (asi
11 km) od mésta nesmél
byt bez souhlasu mésta
ztizen od kohokoli pivovar
ani vycep ciziho piva Sou-
¢asné bylo ustanoveno, Ze
olomouéti Zidé maji platit
dané stejné jako ostatni
méStané. 1291. Dne 10. dubna 1291 béhem po-
bytu v Olomouci osvobodil kral Vaclav II. listinou
Olomouc od placeni myta v Litovli a Kojeting;
v listin€ se dale nafizuje, Ze olomoucti méstané
nesmé&ji byt povolavani k soudu mimo své mésto,
ze se poddani z okolnich Slechtickych statkd sméji
usazovat v Olomouci a Ze se v okruhu jedné mile
(asi 11 km) od mésta Olomouce nesmi varit pivo.
Kral rovnéz méstu potvrdil vlastnictvi tii velkych
vsi, Hnévotina, Nemilan, Velkych Tazal (dne$ni
Blatec) a ¢asti Krelova s tim, Ze tyto vesnice budou
platit lozunk (méstskou darn) spolu s méstskou
obcfi; toto ustanoveni se mélo tykat vesnic naby-
tych pozdéji nez pti prvni lokaci (locatio prima).
Mésto se tak stalo pozemkovou vrchnosti vici

Jezuitsky Stary a Novy konvikt s kapli BoZiho Téla v mistech nékdejsi Zidovské synagogy

sy

uvedenym vsim. Dne 30. zafi 1314 kral Jan Lu-
cembursky udélil v Praze olomouckym méStanim
pravo druhého vyroc¢niho trhu (svatodusniho),
konaného po dobu jednoho tydne o letnicich;
obchodnici jedouci na tento trh byli osvobozeni
od myta po osm dni pfed timto trhem a po osm dni
po tomto trhu. Olomouc je v listin€ oznacena jako
mésto, jeZ je mezi ostatnimi mésty a méstecky nasi
zem¢ Moravy nejpredné;si a zaujima prvni misto.
Kone¢né 8. listopadu 1378 moravsky markrabé
Jost (synovec cisate Karla I'V.) udélil béhem po-
bytu v Olomouci méstu privilegium na postaveni
radnice a dals{ listinou shodného data potvrdil
mestu jeho dosavadni privilegia. Stavba radnice
trvala do roku 1411, do té€ doby méstska rada zase-




dala v domé na narozi dnesnich ulic
1. méje a Ml¢ochovy. V olomouckém
pravnim sborniku Vaclava z Jihlavy
z roku 1430 se nachdzi iluminace
znéazornujici zasedani olomoucké
mestské rady — jsou zde vyobrazeni
purkmistfi Nicolas Raffauf, kon-
Selé Peterlinus Hufnagel, Stephan
Giirtler, Johannes Vorlauf, méstsky
rychtar Vaclav z Doloplaz (s tasenym
mecem), starsi pfisezni Johann Kne-
usl, méditepec Johann Priickner, Svec
Johan Weishenzl a Johann Skoch,
mladsi pfisezni soukenik Vaclav, Jo-
hann Tiffensee a nozit Petr. Vlevo
dole méstsky pisar Vaclav z Jihlavy
(Wenceslaus de Iglavia). Vyslovené
Ceskym jménem tedy mezi némecky
¢i etnicky indiferentné znéjicimi jmé-
ny ¢lent méstské rady vynika toliko
rychtaf Véclav z Doloplaz,. Jak ale
dokladaji olomoucké archivalie, ze-
jména zapisy zaveti a pozistalosti,
z némecky znéjiciho jména neplyne
jesté némecka etnicka prislusnost je-
jich nositele a naopak — napf. nositelé
némeckych jmen nechavaji zapisovat
své zavéti v Ceském jazyce.

O etnicité a do jisté miry i men-
talit¢ tehdejsiho obyvatelstva mésta
Olomouce jsme informovéni zejména
z nejstarsi méstské knihy olomoucké,
nadepsané Liber actuum memora-

Gotickd Zidovskd brana na nddvori barokniho jezuitského konviktu, nyni sidla
Uméleckého centra Univerzity Palackého

bilium a psané latinsky ¢i némecky. Vesmés jsou vystupuji jako véftitelé ¢i obéti Ceskych i némec-
tu zaznamenany kriminalni ¢iny tehdejsich Olo- kych nasilniki (napriklad roku 1362 ,,byl jakysi
moucantl a jejich naslednd proskripce. Zidé zde sluzebnik jménem Sip byl obZalovin pfed nadmi
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v plné radg, protoze zabil mnoho Zidd a zmoc-
nil se jejich véci“, bylo rovné€z ,,poznamenano, Ze
Berntreiber byl obzalovan Zidem, Ze ho chtél pred
méstem v prikopé oloupit o jeho véci a Saty a pro-
vinil se proti méstu i mnoha jinymi nésilnostmi
a vytrznostmi; toto vSechno mu bylo odpusténo
[s podminkou], Ze bude-li pfistiZzen pfi nejmensi
vytrznosti, bude povazovén za proskribovaného®),
ktefi nejednou vystupovali pod vskutku barvitymi
prezdivkami: napriklad roku 1351 prepadli dva
sluzebnici Markvarta z Horky na vetejné cesté
olomouckého méstana Oldficha z Lehnice a jeden
z téchto lapku byl zvan nézné Cecicek (Chechic-
70), zatimco jisty Reychart, proskribovany roku
1354 pro loupeznou vrazdu na Schustlinovi, se zval
nepékné Scheis in die wurst, to jest Ser do vurtd,
jsa patrné reznikem.

Ze zachovanych Zidovskych register z let
1413-1420, publikovanych olomouckym archi-
varem Johannem Kuxem, plynou leckteré tidaje
o poctu a finan¢nické aktivité olomouckych zidd,
jsou tu rovné€z vypsani jejich olomoucti kfestansti
dluznici. Je pozoruhodné, Ze se mezi Zidy vyskytu-
jiiceska, respektive pocesténd Zidovskd jména Ci
prezdivky — Benes Zid, Cirnka Zidovka, Duchka
Zidovka.

Pocetnd a kvetouci zidovskd obec v Olomouci
byla roku 1454 v disledku protizidovskych a pro-
tihusitskych kdzani frantiSkdna Jana Kapistrana
zlikvidovana. Krél Ladislav Pohrobek vydal 22.
cervence onoho roku listinu, kterou vypovédél
Zidy na viechny &asy z kralovskych mést Olo-
mouce, Unicova, Brna, Znojma a Jihlavy (v roce
1514 byli Zidé vyhnani téz z Uherského Hradistg).
Nutnost tohoto aktu byla zdiivodnéna stiznostmi

Olomoucant na ttisk, jimz mésto Zidé suzovali:
»Abychom se proti tomu nyni postavili, zvazili
jsme tyto véci a se soucasnou méstskou radou
je vzali za své, Cinice naSim méStantim a obci
v Olomouci a jejich poddanym takovou milost,
7e hodlame tyto Zidy zcela vykdzat a pfimét je
etc. vieobecné k tomu, Ze viichni Zidé a Zidovky,
stafi nebo mladi, zddného nevyjimaje, maji z Olo-
mouce se svym movitym majetkem odtdhnout,
a to mezi dne$nim dnem a dnem sv. Martina.“
Znamenalo to rozsdhlou konfiskaci zZidovského
nemovitého majetku, olomoucké zidovska obec
timto pravnim aktem zanikla, ze synagogy ztidilo
meésto kapli Boziho T¢€la (jezuity barokné pre-
budovanou), Zidovské domy byly pronajaty nebo
prodany a Zidovska ulice byla prezvdna na ulici
Boziho Téla (dnes Univerzitni). Zidé sice mohli
do Olomouce po uhrazeni poplatku méstskymi
branami vstupovat a provozovat podomni obchod,
ale pred uzavienim bran museli mésto opustit.
Teprve od roku 1828 mohli Zidé v Olomouci
prodévat v pouli¢nich stancich a od roku 1848 se
v Olomouci usazovat.

Tento prehled je jen kratkou ukéazkou, jak
multikulturalita a s ni spojena multilingvalnost
byla pro stfedovékou historii moravského mésta
Olomouce pfizna¢nym jevem. Snad je zfejmé, Ze
ve sttedovéké Olomouci, bezpochyby podobné
jako kdekoliv jinde a v jiné dobé, multikulturali-
ta byla jevem po mnoha strdnk4ch prospé$nym,
byla vSak také zdrojem konflikti. MiZeme pifed-
pokladat, Ze i dne$ni setkdvani a souziti riznych
kultur na tizemi Olomouce stejné jako celé Ceské
republiky pfinese nové podnéty pro budouci vyvoj
ve smyslu pozitivnim i negativnim.




Patrani témeér detektivni
Ivan Cech

Na pocéatku mého ¢lanku musi byt obSirné;si
uvod. Narodil jsem se v dobé, kdy Zhavou novin-
kou v kiné byli (skveli) Starci na chmelu. A jako
ditko jsem mél to $tésti, Ze jsem mél strasné hod-
nou a asi také fecnou pani na hlid4ni, ostatné ani
j& nebyl nemluvné ditko. A tak jsem stra$né rad
poslouchal... A poslouchal jsem, co méli na Cer-
nickovym, co na Paukertovym, co u Bélka... Bylo
mi to divné, protoze napisy na obchodech tehdy
hlasaly slova jako Pramen, Masna, Jednota, Ze-
médélské prebytky, Narpa, — a néjak jsem pod-
védomeé tusil, Ze je to néco, co byvalo. A to mé
zacalo zajimat.

Velice jsem se radoval, kdyz mi kdosi done-
sl blo¢ek faktur predvale¢né firmy, jak hledal
ve zbofenistich staré firemni papiry... Zkratka
véci minulé mé zacaly zajimat a zpovidal jsem také
rodiCe. A tehdy jsem uslySel poprvé o dév¢atech
Bergrovych, co $ly do plynu. Popravdé fe¢eno —
neumél jsem si pod tim nic predstavit a asi jsem
dale nepatral. Doba realného socialismu témto
védomostem pravda nepfala, upfednostiiovaly
se rizné zminky o partyzanech sebelokalnéjsiho
vyznamu. Ani ucitelé — Zel — nenasli odvahu ndm
néjak rozumné osvétlit, pro¢ sousedé z ,,handc-
kého Jeruzaléma® odesli bez navratu.

A tak opravdu az doba po zméné€ systému mi
osvétlila hriiznou pravdu o tom, Ze né€jakych 1500
byvalych obyvatel Prostéjova zmizelo — a ja se za-
¢al prokousdvat ted uZ dostupnymi informacemi
z knih, televize, od lidi a tak podobné. A knizek
utéSené pribyvalo...

Médium zvané internet pozdéji prineslo objev
stranek www. holocaust. cz, jejichZ tvirci si vytkli
nesnadny cil zmapovat vSechny obéti holocaustu,
které prosly Terezinem a nékterym z nich po Case
vrétit i tvar — uZ jen pro pfipomenuti. A to bylo
ono povéstné nastartovani, protoZze mé dost roz-
zlobilo, ze stranky nabizeji vyhradné pfipominku
prazskych obéti. Ano, je to logické. V Praze sidli
vSechny ziicastnéné instituce, archivy, dobrovolni-
ciifinance. Ale mné bylo prave v té chvili strasné
lito tfebas onéch dévcat Bergerovych, kterd tam
jsou sice uvedena, ale bez fotografie. A tak jsem
zacal patrat nejprve po mésté a hle, snaha byla
korunovana uspéchem. Nalezl jsem pani, ktera
prezila Terezin, jeji manzel Osvétim. Jistd ¢ast
rodiny toto $tésti neméla. Pani bohuzel béhem
povéleénych stéhovani o fotografie pfisla, a tak
jako prvni z Prostéjova byli v databézi uverejné-
ni jeji tatinek a sestfenice. A pak jsem uz hledal
ledaskde: $kolni fotografie rodi¢i a jejich i Zidov-
skych spoluzaki ¢i spoluzacek, $kolni fotografie
starych lidi z okoli.

Nejskvélejsi byl okamzik, kdy jsem se seznamil
s prostéjovskou obcankou, dnes zijici v Izraeli,
Maud Michal Beerovou. Je to osmdesétileta pani,
ktera byla s celou rodinou v Terezin¢ a méla to
velké §tésti, Ze se s maminkou a mladsi sestrou
vratily. Dodnes umi skvéle ¢esky i hanacky, ma
zdjem o déni v rodném mésté, vydala krasnou
knihu vzpominek a hlavné ma fotografickou pa-
mét. Naucila se pouzivat PC, skenovat fotografie,
posilat je. Jsme prakticky v kaZzdodennim kon-

>
I
<
-
N
>
=z
o
=)
[
-l
)
X
o
w
[
z




>
o
<
-
N
>
4
o
o]
-
-l
)
X
o
w
-
4

taktu a uz jsme se jednou
1 v Prostéjove sesli. Pozdé;ji
ke mné pfisla informace,
Ze kdysi na prostéjovském
zidovském hibitové nékdo
uloZil krabici fotografii,
rizné€ popsanych i nepo-
psanych. Detektivni patrani
m¢ dovedlo az do Zidovské
nabozenské obce v Brné
a fotografie jsem mohl oko-
pirovat. A pak uz §la prace
jak na dratkach. Kopie foto-
grafii, tfeba i se zkomolenym
jménem, §ly mailem do Izra-
ele, a po identifikaci mohly
byt zaslany webeditorovi
onéch stranek. Pani Maud je
opravdu naddna paméti do-

konalou, takze odhalila i ptipadné chyby v popis-
kach, vzniklych az po valce. Nékdy staci zaménit

jediné pismenko a do-
ty¢nd osoba je ztracena
—napriklad Spatné na-
psané piijmeni Trisch
bylo nakonec Frisch.
A nebyla nouze o pfi-
béhy: pani Maud psa-
la, jak na jedné z fo-
tografii poznala svou
kamarddku, také Zijici
v Izraeli. Doty¢na mi
pozdé&ji sama napsala.
N¢ékdy na konci 30. let
byla v Luhacovicich se
svym stry¢kem a tetou

Maud Michal Beerovi

Pavlik, Greta a Karel Beamtovi

a bratrancem. Ti vSichni
zahynuli, jejich fotky nikdy
neméla. Rodina bratran-
ce Zila v Prosté&jové, cela
sada fotografii proto z-
stala na hibitové. Teprve
po letech dostala vlastni
fotografii jakozto desitile-
té divenky.

I dalsi patrani byla zaji-
mava. Z jinych zdrojti jsem
ziskal mnoho fotografii
mladého muze, velmi po-
hledného a vZdy ve spolec-
nosti néjaké divky. Od sa-
mého zacatku jsem znal
jeho jméno ijeho horky ko-
nec. Ov§em moda zacatku
tficatych let nebyla pro de-

tektivni patrani vhodna — jednou mladik p6zoval
v klobouku posazeném do cela, jindy ve sportovni

Zdena Bergerovd




Eva Bergerovi

Cepici témér natazené pres hlavu. Jeho krasky
osveécovalo pfilis silné slunce — a ted' nezbyvalo nez
premyslet, zda se divky ménily a jen on ztlistaval
stejny, nebo jak to vlastné bylo. O divce na foto-
grafii, jeho pozd¢&js$i manzelce, jsem védél jen tolik,
Ze se jmenovala Lilly. Pomohla ndhoda a fotky ze
hrbitova. Na jedné fotografii byla popsana sku-
pinka koupajicich se na ,,staddku®, a tam uz byl
onen pohledny jinoch oZenén. Pak uz srovnanim
bylo ziejmé, ze v jiné krabici lezi velky portrét
jeho Zeny a divka na momentkéch je vZdy ona, a Ze
se seznamili v préci. To vSe prozradily ony staré
fotografie. Jen jejich syn Petr, ktery byl zavrazdén
jako Ctyrlety, zistal na fotografiich mnoha riznych
miminek vesmés nepopsanych.

Dalsi velky nalez se podafil diky archivu — do-
chovalo se torzo dokumentt, v nichz lidé podavali

Lilly Rosenzweigovd

A. Steckelmacherovd

zadosti o vystaveni pasu. Nahodou zastaly zacho-
véany roky 1937-1939, kde nebyly problémy s iden-
tifikaci. Udalo se vSak zase par piihod. V Izraeli
zije pani Hana, ktera piezila koncentraéni tdbory.
Ta byla velmi rada, kdyzZ jsem ji poslal fotku jejiho
tatinka. Prosila mé ¢estinou uZ troSku horsi, abych
se podival jesté po fotce maminky, protozZe rodice
byli vZdy nerozluéni. Pti pfisti navstéveé archivu
jsem fotku maminky naSel, pani Hana ma tedy
po 65 letech od konce valky opét fotografie svych
zavrazdénych rodi¢i. I pani Maud z tohoto nélezu
vytézila krasnou fotografii jejiho bratrance Honzy,
ktery pézoval na balkon¢ dédeckova domu s pros-
téjovskou radnici v pozadi. Honza byl obéti holo-
caustu, dim dédecka zase padl za obét budovani
nevzhledného socialistického obchodniho domu

Prior, ktery dodnes hyzdi prostéjovské namésti.
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zatim neidentifikované

Pak zacaly vydavat sva tajemstvi i diistojné
a dosud mlcenlivé domy. Z hloubi sklepti vyplu-
la na povrch alba, krabice fotografii bez oznaceni
nebo jen s uvedenymi kfestnimi jmény. Pomohla
opét Maud a pfi srovnavani také hrbitov, respek-
v jednom starém domé, naslo po letech jména
svych drziteld. Byly to zaramované fotografie
krasnych chlapcii — to jediné, co po rozvétvené
rodiné zistalo...

Tyto fadky mozna piisobi optimisticky, ale
identifikace a hledani fotografovanych osob neni
jednoduché. Kratké popisky Brno 1932, Onkel
Max, Ples Vident 1928 ndm dnes opravdu moc
neodhali. Podobné text Na pamatku od Esther
neni pro nase ic¢ely moc vymluvny. Mohu-li radit
Ctenafi, nejlépe je peclivé popisovat fotografie,
které si chceme uschovat. Cesty osudu jsou riizné
a po letech je i pro pfibuzné mnohdy t&€zké zjistit,
kdo, kde a kdy je zachycen na snimku.

Samoziejmé také méda déla hodné. Ctyfi

damy v kloboucich vedle sebe vypadaji velmi
zaménitelné. Predvdle¢nd moda koupacich
¢epic vylucuje poznat kohokoliv z dovolené
u more. Pro lepsi predstavu ¢tendre dopliiuji
¢lanek dvéma typy fotografii — téch, kde jsme
lidi snadno poznali, a té€ch druhych.

NaSe téma neni stvofeno pro happy end
na z4vér, ale kromé nalezenych fotografii
dévcat Bergerovych mohu vzpomenout as-
porti na osudové seznameni s pani Maud: Jako
Skolédk jsem travil volné hodiny v tzv. $kolni
druziné. Bylo to zafizeni redlného socialismu,
abychom se nefldkali a nedarebacili po mésté.
Tehdy jsem netusil nic o historii domu, kde
druZina sidlila, ale kdyzZ jsem jim prochazel a vidél
nadhernou jidelnu, starou kuchyn, koupelnu a te-
rasu, bylo mi zfejmé, Ze tak krasny diim nemohl
byt vZdycky Skolni druZinou. Ano, byl to dim,
kde vyrtstala pani Maud, pozdé&ji v ném sidlila
Hitlerjugend a po véalce ona $kolni druzina... Jak
bych mohl tehdy jen tusit, Ze se po desetiletich
sezndmim a podniknu dobrodruzné patrani s pani,
které dim kdysi patfil...

zatim neidentifikované




O uméni diplomacie

V kvetnu 2011 navstivil hejtmana Olomouckého
kraje velvyslanec Cinské lidové republiky Yu Qingtai.
Hovorili o moznosti spoluprdce s Univerzitou Palac-
kého, kde funguje nékolik let Konfuciova akademie,
a o navdzdni spoluprdce s Moravskou vysokou Sko-
lou logistiky v Prerové. Na programu bylo i ldzeristvi
na Olomoucku, zapojeni ¢inskych firem do projektu
mezindrodniho letisté v Prerové a spoluprdce v ob-
lasti vzdélavani, védy a techniky a podnikdni.

V poslednich desetiletich jsme sv€dky Cetnych
zmén chéapéni starych pojmi. Déje se tak i v ob-
lasti diplomacie. Slovo pochazi z dob starovékého
Recka, svilj sou¢asny vyznam diplomacie ziskala
az v 90. letech 18. stoleti, kdy vesla do vSeobec-
ného povédomi jako ,,vedeni mezinarodnich z4-
lezitosti vyjednavanim®. Od té doby diplomacie
rozvinula fadu typt, strategii, metod a postupti,
které maji své specifika. Mimo jiné pracuje s poj-
my ,,tvrdd sila“ a ,,mékka sila“. Prvné€ jmenovana
se projevuje napiiklad jako studend vilka, mékka
sila predstavuje schopnost statu ovliviiovat ostatni
tak, aby ziskal pozadované vysledky né¢im nebo
néjakym prostfednictvim. K tomu ale namisto
donucovani vyuziva své pfitazlivosti. Mékka moc
statu spociva ve tfech oblastech —kulture, hodno-
tach a politice. S tim souvisi dal$i pojem — kulturni
diplomacie. Ta je soucasti vefejné diplomacie a je
realizovana prostfednictvim prezentace, propa-
gace a posilovani dobré povésti statu na zakladé

Zemi, kterd ma snad nejdelsi tradici kulturni
diplomacie na svété, je Cina. Nedavno se stala

7 M2

populérni ¢inskd forma plivabnych darkd, kte-
ré oblomi i ta nejpodeziravé;jsi srdce a oteviraji
dvete do celého kulturniho svéta: Jsou to pandy.
V Ciné jako vzdycky jde o starou tradici, tedy nic
nového. Pocatek ,,pandi diplomacie“ se datuje
do obdobi vlady dynastie Tang, kdy podle histo-
rickych zdznamt nechala cisafovna Wu Ce-tchien
(vladla v letech 624-705) odeslat dvé tato zvirata
na japonsky cisatsky dvir. Vrcholu pak dosahla
za vlady Mao Ce-tunga v 70. letech minulého
stoleti, kdy byli tito ¢tyfnozi cernobili velvyslan-
ci vyslani na druhou stranu planety, do rukou
tehdejSiho prezidenta Spojenych stitti Richarda
Nixona.

Dnesni Cina je nejen obratna v diplomatic-
kych tazich, ale i velmi sebevédoma. Citujme po-
litologa Siie Cchu-ena ze Sanghajského institutu
mezinarodnich studif: ,,Spojené staty maji Cinu
o co zadat. Na druhé strané ji ale maji malo co
nabidnout.“

Hrdost statnikii a gigantické sebevédomi Ciny
vici zapadnim zemim m4 rovnéz prastarou tra-
dici, jako skoro vSechno v této tisicileté, jedinec-
né kulture. Ne vzdy ptisobila jejich nadfazenost
opodstatnéné, ne vzdy o své nadfazenosti ¢insti
predstavitelé presvédcili diplomaty z cizich zemi.
Byt dobrym diplomatem v Cing, to znamenalo
byt nejen velmi pfizpiisobivy, ale akceptovat
i zvlastni systém dehonestace jednotlivet a rafi-
nované korupce. Existuji ¢etné doklady selhani
nervi na strané evropskych diplomatt v Cing,
najdeme vSak i doklady uspéchtl, bylo to vSak té-
méf vyhradné v dobach, kdy samotna Cina méla
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eminentni zdjem o vyménu zboZi, civilizacnich
trendii a myslenek. Pobyvat v Ciné jako diplomat
byvalo zkratka narocnou zkouSkou vlastenecké
obétavosti, vile a charakteru. Zkusenost, kterou
zaZil britsky lord Macartney pfti své diplomatické
misi v roce 1793, dnes pasobi komicky a témér

pikantné. Nicméné historie je tu od toho, aby-
chom se poucili a napfi§t€ vyvarovali faleSnych
iluzi a zbyteénych chyb. A abychom ocenili kaz-
dy pokrok v mezilidskych vztazich, ktery se déje
na poli diplomacie stejné kolisavé jako v naSich
soukromych Zivotech.

-heve-

Nesnaze zapadnich diplomati v Ciné 18. stoleti

Julia Lovellova

Henry Dundas, ministr vnitra a byvaly prezi-
dent Vychodindické spole¢nosti, povolal zkuSe-
ného a protfelého diplomata lorda Macartneyho
a pozadal ho, aby vedl misi do Ciny. Macartney si
stanovil podminky, za nichz danou nabidku pfijal:
15 000 liber za kazdy rok, ktery stravi mimo Bri-
tanii, a udéleni titulu britského hrabéte. Dundas
si na oplatku vyminil, Ze Macartney bude S§ifit
evangelium volného obchodu, otevie Britanii
nové pristavy a trhy, zalozi ambasadu v Pekingu
a povede pramyslovou a vojenskou Spiondz. Do-
hoda byla uzaviena.

V ervnu 1793 ... doplula britskd mise do Ma-
caa, portugalské enklavy u jizniho pobiezi Ciny,
jejiz domy byly vlivem tropické vlhkosti potazeny
zelenou plisni. BEhem nésledujich mésict se Bri-
tové trmaceli se svym objemnym néakladem dal
od pobrteZi, ¢imz se stdle vic pfibliZzovali audienci
u cisare v jeho zdpadnim hlavnim mésté Pekingu.
Neustale byli sledovani podeziravymi cisarskymi
ufedniky, ktefi britskou vypravu naoko zahrnovali

projevy pratelstvi — stavalo se, ze Britové dostali
jako dar 200 kust dribeZe —, ale na druhé strané
se zdarné vyhybali jakékoli vétsi hmotné pomoci
jejim tcastnikim. Kdyz britsti poutnici kone¢né
dorazili do Pekingu, dozvédéli se, Ze je cisat pfi-
jme, ale o trochu severnéji, ve svém letnim sidle
v chladné hornaté oblasti zvané DZehol.

Téméf rok poté, co Britové opustili Portsmou-
th v doprovodu skupiny ve vyptijéenych zarivé ze-
lenozlatych Satech — které predtim pfinejmensim
jednou vyuzili pfislusnici jakési francouzské mise-,
se konecné dostali do blizkosti Nebeského cisare
pfi pfileZitosti jeho narozenin a pfedloZili mu pi-
semnou zadost Jitfiho II1., ulozenou v drahokamy
vykladané schrance. Cisai Cchien-lung je pfijal
znacné odmérené a s nepfrili§ velkou srde¢nosti.
Ziejmé to bylo zpisobeno tim, Ze se v tisku do-
¢etl velmi popuzujici zvésti a spekulace o tom, Ze
Britové s sebou jako dary pfivezli trpasliky vysoké
jen jednu stopu a slona o velikosti kocky, takze
ho dalekohledy, planetdria a povozy nechavaly




zcela chladnym. Cchien-lung prohlasil, e dary,
které shromazdil astronom z této mise jménem
Dinwiddie, se hodi leda jako hracky pro zabaveni
déti. Jedinou reakci, kterou vyvolala Parkerova
¢ocka, bylo bujaré nadSeni projevené hravym
eunuchem, jenZ pod ni str¢il prst a ten si nésled-
né pusobenim slune¢niho svétla popalil. Kocar
s pruzinami, ktery Britové pfivezli v nadéji, Ze jim
otevie brany k exportu, byl odmitnut jako néco,
co nemuze cisaf v Zadném piipadé potiebovat,
protoze nikdy ,,nedovoli, aby kdokoli sedé€l vys
nez on a byl k nému otoceny zady.“

Cisai Cchien-lung sdélil svou oficidlni odpovéd
na britskou Zadost ve zvlastnim vynosu predlozZe-
ném Macartneymu 3. fijna 1793, avSak sestaveném
uz 30. ¢ervence, tedy vice nez Sest tydnt predtim,
neZ se Britové s cisafem setkali a pfedali mu dary.
Jinak fec¢eno, mise byla odsouzena k nezdaru,
jesté nez dorazila na misto uréeni. ,,Podobnych
vymyslt jsme si nikdy pfili§ necenili,” prohlasil
na vysvétlenou Cchien-lung, ,,a vjrobky vasi zemé
ani v nejmensim nepotfebujeme.“ A v tomto ohle-
du mél pravdu: o sedmdesat let pozdéji, kdyz brit-
Sti a francouzsti vojaci znicili cisarsky Letni palac
na okraji Pekingu, byly Macartneyho dary zcela
nedotéené objeveny v jedné stdji. Zdalo se, Ze
tyto technické zazraky vyuzivali pfi svém pobytu
v Ciné nejvice pravé ¢lenové mise: Macartney se
vezl do oblasti DZehol v britském kocare a Din-
widdie testoval rozsah a presnost dalekohledu
tim, Ze ho zamétoval na ¢luny rozkoSe a na spofe
odéné lehké dévy ze Su-Cou, mésta vodnich kanalt
leictho na vychodnim pobtezi Ciny.

Ve snaze ziskat si piizen Citianti progli Brito-
vé mnohymi té¢Zkymi zkouskami — museli vytrpét
dlouhé hodiny ¢inskych divadelnich predstaveni

nebo snéset na verejnych hostindch posméch kvili
tomu, Ze neuméji jist ty¢inkami -, a presto jejich
mise selhala, a to naprosto ve vSech bodech. Tou
nejvetsi prekazkou byl jazyk. Poté co ¢insti kné-
Zi z Neapole, ktefi byli do vypravy pfibrédni jako
tlumocnici, prchli v Macau na lod’jati obavou, Ze
budou politicky stihdni cisafskym dvorem za to,
7e opustili Cinu bez povolen, byl jedinym ¢lenem
vypravy, ktery aspon trochu ovlddal ¢inStinu — a to
malo pochytil od uprchlych mnichd -, Thomas
Staunton, dvandctilety syn George Stauntona,
zastupce Macartneyho. Mise tak byla z velké
C¢asti zavisla na prekladatelskych pokusech por-
tugalskych a francouzskych misionar sidlicich
na ¢inském dvofe, které Macartney jednoho jako
druhého oznacil za ,,lhdfe a podvodniky* a za lidi
,»neklidné a podlé®. Impozantni seznam dart pre-
danych cisafi byl prekladan do nesrozumitelné
hatmatilky: tak napfiklad slovo planetarium bylo
prevedeno pouze do jiné fonetické podoby a po-
sléze ho dvorni tlumocnici kvétnatou klasickou
¢instinou cisafi popsali jako ,,geografické a ast-
ronomické hraci hodiny*.

Tim nejvétsim tskalim vSak byla diplomatické
etiketa. Pozdni obdobi vlady dynastie Cching bylo
spoutano tradi¢ni ¢inskou predstavou o meziné-
rodnich vztazich, v nichz byli vSichni cizinci zaosta-
li barbafi, ktefi toho mohli Ciné nabidnout jenvel-
mi malo, pokud viibec néco, a jejichZ pozice vici
cisafskému dvoru byla zaloZena na vztahu uctivé
podfizenosti. Podle zidealizovanych ¢inskych di-
plomatickych konvenci, prezivajicich uz déle nez
pul druhého tisicileti, mohli cizinci (pfinejmensim
teoreticky) navitévovat Cinu pouze jako podiizeni
vazalové pfindSejici dané&, nikoli jako lidé na stej-
né politické tirovni, a uz viibec ne jako zéstupci
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»nejmocnéjstho nadroda na zemékouli* — za které
se Macartney a Britové sebevédomé povazovali.
V dobé vlady dynastie Cching méla Cina misto
ministerstva zahranic¢nich véci jen jakési oddéleni
pro vybirdni dani vybavené komplexnim systémem
natizeni stanovicich kdy, v jaké mite a jak casto
jsou pozadovany prostrace — tedy padnuti na zem
v projevu nejvyssi tcty —, které provadéli poslové
piinasejici dané. Cifiané a Britové by se nikdy
nedokézali dohodnout na obchodnich podmin-
kach, kdyby se predtim neshodli na podminkach
vzajemného souZiti. Nazyvat ¢insko-britské setka-
ni z roku 1793 stfetem civilizaci by bylo nicméné
prehnané: ani jedna strana totiZ neprojevila zadné
takové snahy, které by mohly pfipominat byt jen
naznak kolize.

Macartney coby pragmaticky vyslanec, ale také
hrdy Brit, stravil nékolik tydnd hloubanim nad
diplomatickym protokolem. Obzvlasté oSemetny
bod predstavovalo jeho odmitani provadét pred
cisafem povinné gesto spocivajici v trojim poklek-
nuti s Uplnou prostraci a dotknuti se ¢elem zemé.
Macartney byl ochotny smeknout klobouk, pad-
nout na kolena, a dokonce i polibit cisafovi ruku
(brzy se zcela jasné ukazalo, Ze tato tfeti moznost
nepfichazi v ivahu, protoze ¢inské uredniky do-
slova désila), ale padnout ¢elem na zem byl ocho-
ten jen v pfipadé, ze by néktery ¢insky urednik,
nachdzejici se v jemu odpovidajici sluZebni pozici,
zaroven klecel na kolenou pfed portrétem Jifi-
ho III. Tento posledni navrh byl jeSté¢ méné vhodny
nez libani cisafovy ruky: Cchien-lung byl vlddcem
,,vseho pod Nebesy “ (Tchien-sia, coz je tradi¢ni
¢inské oznaceni Ciny) a jeho poddani by nikdy
nepfijali rovnopravnou autoritu jiného panovnika.
Piedstava o Ciné jako centru civilizovaného svéta,

jemuz jsou vSechny narody povinovany loajalnosti,
je jednou z nejpevné;jSich niti vinoucich se celymi
¢inskymi dé€jinami. Dokonce i dnes, sto Sedesat
let poté, co opiové valky donutily Cinu vystoupit
z uzavieného ramce tributarniho systému do sou-
casného svéta mezinarodniho obchodu a diplo-
macie, nedokazou nékteri ¢insti historici uveérit
tomu, ze Macartney nikdy pfed cisafem nepadl
na kolena a nedotkl se ¢elem zemé.

Natlak Cifianti na Macartneyho, aby se podvo-
lil a provadél pred cisafem prostrace, zacal v srp-
nu, celych est tydni pred audienci Britti u Cchi-
en-lunga, a neustale se zesiloval. Pfesvéd¢ovaci
strategie, které si Cifiané vymysleli, pfechazeli
od vymluvnych nardzek az po primé prikazy. V po-
lovin€ srpna upozornili Gfednici vyslance jen tak
mezi feci na to, Ze ¢insky odév je mnohem lepsi
nez odev zapadni, protoze ,,je volny a nebrani
v pohybu... ani pfi paddni na kolena a pfi pro-
stracich... Celkem chépali, jak nepohodIné jsou
ty naSe prezky a podvazky, a davali nim najevo, Ze
by bylo lepsi se toho vSeho zbavit, nez se vydame
ke dvoru®. Zacatkem zari, kdy stéle jesté neby-
lo v dohledu zadné feSeni britského radikalniho
postoje, nafidil sim cisaf snizeni pfidélu potra-
vin poskytovanych Britdm, aby je ,,presvédcil®,
ze se maji cisarskému rituadlu podvolit. Pokud se
mandarini s Macartneyem préavé nepreli o zdsadni
problém, kterym bylo provadéni prostrace pred
cisafem, rozebirali ze vSech moZnych stran ot4z-
ku, zda jsou véci, které Macartney pfivezl cisafi,
»dary“ nebo ,,tributy“. Macartney trval na tom,
Ze jde o dary vyslance rovnopravného diplomatic-
kého postaveni. A Cchien-lung stejné rozhodné
tvrdil, Ze Macartney neni nic vic neZ podfizend
,,0soba prinasejici dané”.




Ale i kdyby se Britové ¢inskym dvornim zvyk-
lostem podvolili, neni ani zdaleka jisté, ze by tim
od Cchien-lunga ziskali vic, nez ziskali za této
situace (konkrétné $lo o nékolik podeziele vy-
hliZejicich kusi nefritu, porceldnové dozy a lat-
ky, z nichZ mnohé vypadaly jako pouZité zbytky
toho, co misto dani odevzdavali korejsti, muslimsti
a barmsti poddani). O dva roky pozdéji navstivila
Cinu mnohem poddajné&jsi holandska mise, jejiz
¢lenové provadéli prostrace tak rychle, aZ jim pti
tom z hlavy padaly klobouky, nebo spi§ paruky
(holandsky velvyslanec van Braam se dockal salvy
smichu ze strany Cifianti, kdyZ mu pii provadéni
prostrace na zmrzlé cesté spadla paruka). Podle
kontrolora mise Johna Barrowa ziskali odbojni
a nepoddajni Britové v Pekingu ubytovéni, které
bylo vhodné ,,spiS pro prasata nez pro lidské by-
tosti”, zatimco povolné€j$i Holandané na tom byli
o néco lépe, protoze sidlili ve stéji, kde jim délali
spole¢nost tazni koné. Britské misi byly soucasné
se zvySenim natlaku ohledné prostraci sniZzeny
pridé€ly potravy, ale jeji ¢lenové alesponl nemu-
seli jist kusy masa na kosti vypadajici, jako by ji
uZ nékdo ohlodal, k ¢emuz byli nuceni Holanda-
né, ktefi se zfejmeé domnivali, Ze to jsou zbytky
z cisafova stolu. Holandané provadéli prostrace
pfi tficeti raznych prilezitostech, casto ve velmi
neptijemnou hodinu a v silném mraze, aniz by,
jak se zjevnou zlomyslnosti zaznamenal Barrow,
»Ziskali... néco poradného kromé nékolika vackda,
tenkého hedvabi a kusu hrubé latky velmi po-
dobné té, které namornici fikaji praporovina”.
Jeste horsi viak bylo, Ze ¢insti Gfednici s cynickou

radosti zneuzivali ochotu Holandand provadét
prostrace a vyménovali je za par kust peciva, né-
kolik rozinek a prezvykanou jehnéci kytu, pricemz
prohlasovali, Ze to jsou dary od samotného cisare.

Po tomto zjevném netispéchu diplomatické
mise neni nijak prekvapujici, Ze se v cestovnich
denicich ¢lent britské vypravy pfilis§ velka chvéla
na Cinu neobjevuje. V knize Travels in China (Pu-
tovani po Cing), kterou napsal Barrow, pozdéjsi
zakladatel Royal Geographical Society, Kralovské
zemépisné spolecnosti, zazniva typicky podrazde-
ny tén nespokojeného Brita v cizing. Cinské hry
byly ,,hrubé a vulgarni“, ¢inska hudba ,,smésice
nelibych zvukli” a ¢inské akrobatické vykony zcela
ubohé. ,,Jeden hoch $plhal na ty¢ nebo na bam-
bus vysoky asi tak deset metru, vesele pfitom
dovadél, a kdyz byl nahofte, balancoval tam v po-
divnych pozicich,” napsal Barrow rozmrzelému
Macartneymu v jedné zpravé a pokracoval: ,,...ale
predstaveni se nedalo ani v nejmens$im srovnat
s podobnymi kousky, které jsem casto vidaval
v Indii.” A o hygienickych zafizenich prohlésil:
,V celé Ciné nejsou zadné zachody ani jakakoli
mista, kde by mél ¢lovék alesponi trochu soukro-
mi.“ Britové si zde cenili pouze jedné jediné véci:
Velké cinské zdi.

Velkd cinskd zed : vzestupy a pddy Cinské rise :
obdobi 1000 pr-n.l. — 2000 n.l. | Julia Lovellovd ;
[z anglického origindlu ... preloZila Jana Zldbkovd].
—Wd. 1. — Praha : Beta, 2007. — 327 s., [12] s. obr:
pril. ISBN 978-80-7306-327-6
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Veduty slezskych mést a staré mapy Slezska
Spoluprace moravskych a slezskych kulturnich instituci v praxi

Lubomir Novotny

V listopadu 2008 podepsali ministfi zahranici
Ceské republiky a Polska memorandum o porozu-
méni, na jeho? zakladé vzniklo Cesko-polské £6-
rum. Cilem vzniku tohoto fora byla snaha propojit
Ceské a polské partnery ve vSech moznych sfé-
rach — od kulturnich, vzdélavacich az po sportovni
a ekonomické aktivity. Visegradska kooperace
a vstup obou zemi do Evropské unie v roce 2004
znamenaly posileni kontaktt a vznik fady novych
moznosti pro spole¢né projekty, jenZe strukturalni
fondy ¢i unijni komunit4rni programy nepokryvaji
v§echny zdjmové okruhy v ¢esko-polskych vzta-
zich. I proto Cesko-polské férum vhodné dopliiuje
dota¢ni moznosti, jez se v soucasnosti nabizej.

Olomoucky kraj spole¢né s Opolskym vojvod-
stvim zah4jil vyznamné&;jsi spolupraci jiZz v roce
2008, kdyz v ramci Operacniho programu pte-
shrani¢ni spolupréce vznikl projekt pod nazvem
Kulturni dédictvi — spolecnd tiloha. Tento projekt
se stal impulsem k navdzani kontakti mezi Vé-
deckou knihovnou v Olomouci a Wojewddzkou
Bibliotekou Publicznou w Opolu. Prvni vyznam-
nou spolupraci obou knihoven je projekt s na-
zvem Veduty slezskych mést a staré mapy Slezska
— Panoramy miast Slgskich i mapy Slgska. Néplni
tohoto projektu je vystava Silesia picta, ktera se
bude konat 5. 9 —30. 9. 2011 v prostordch Vlasti-
védného muzea v Olomouci a konference Slezsko
v proméndch casu — Slgsk przez wieki (blize http://
www.vkol.cz), jez se uskutecni 6. 9. 2011 v prosto-

rach Arcidiecézniho muzea v Olomouci. Ob¢ akce
maji predstavit Slezsko v jeho historickych promé-
nach od sttedovéku az do 20. stoleti. Vystava ma
na zaklad¢ starych map a vedut ukdzat historicky
vyznam Slezska, vyvoj zobrazeni Slezska, vyvoj
slezskych mést i provazanost tzv. rakouského (Ces-
kého) Slezska se Slezskem opolskym. Olomoucké-
mu publiku se tak priblizi d€jinné etapy i téch ¢asti
slezského vévodstvi, které byly pro ¢eskou korunu
v poloviné 18. stoleti ztraceny. Konference bude
pojednévat o Zivote slezskych mést ve stfedovéku,
ale iv 19. stoleti, o nékterych pravnich otdzkach
spojenych se slezskymi kniZectvimi, o vedutach
slezskych mést i o zobrazeni feky Odry, této do-
pravni tepny Slezska, na starych mapéch. Projekt
je podpofen Ministerstvem zahraniénich véci CR
v ramci projektti Cesko-polského fora.

CESKO-POLSKE
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Nebezpecné milosrdenstvi

K soucasnym snaham o legalizaci eutanazie

Karel Plocek

Téma smrti je numindzni*, a tak jakékoli
stanovisko, které k nému zaujimdme, neni a ani
nemuzZe byt neosobné objektivni, ale vyjadfuje
chté nechté osobni rovnici vypovidajiciho. Pro-
to predesilam, Ze nésledujici radky, v nichz se
strué¢né dotykdm nékterych aspektl soucasnych
snah o legalizaci Iékatsky asistované sebevrazdy,
resp. sebezabiti, pisi jako stary ¢lovek, ktery se
jiz pred pétatficeti lety zabyval thanatologickou
problematikou, a to hlavné praktickymi otdzkami
péce o umirajiciho ¢lovéka. Podilel jsem se také
na vzdélavani zdravotnickych pracovnikd. Jako
jednotlivec jsem prosel individua¢nim procesem,
ve kterém smrt se pro mé stala zahy a trvale nepo-
minutelnou konstantou. A kone¢né jako hlubinné
orientovany psycholog s celozivotni zkuSenosti
z prace s konkrétnimi zdravymi i nemocnymi
lidmi, v€etné pacientii v termindlnim stadiu Zi-
vota, se pti pohledu na tento problém snazim
mit na zfeteli nejen aspekt individuélni, ale také
aspekt kolektivni, nejen aspekt ur¢ovany vladnou-
cim duchem doby, ale i hlub$i a mnohovrstevny
aspekt historicky a v neposledni fadé také aspekt
prospektivni (smyslu), jemuz se nelze vyhnout.

* Slovo numindzni souvisi s latinskym numen, bozstvi
nebo boZi ville. Numinézni plisobeni probiha dynamic-
ky mimo védomi a viili ¢lovéka, je provazeno hlubokymi
emocemi, protoze zptsobuje zvlastni zménu védomi.

Soucasné snahy ucinit z 1ékatsky asistované
sebevrazdy, resp. sebezabiti (ti, jimz snad vadi
toto pfesné oznaceni skutkové podstaty takto
chdpané a navrhované eutanazie, si zde mohou
dosadit jeji jiny nazev, napft. l€karsky asistované
ukonceni zivota) Siroké téma celospolecenské dis-
kuse, ktera ma nakonec vyustit v demokratické
hlasovéni o jeji legalizaci, pokladdm za vyraz velmi
problematického trendu feSeni vécnych otazek
jednotlivce i lidstva. Jeho problemati¢nost tkvi
predevsim v tom, Ze je diky pfevazujicimu extro-
vertnimu, tj. objektove orientovanému zaméteni
védomi ¢lovéka Zapadu jednostranny, dil¢i, zua-
Zeny a hlavné plochy. Je nesen prevazné indivi-
dualistickym a prezentistickym nereflektovanym
postojem, kterému chybi na prvnim misté étos,
jenz musi byt pritomen v feSeni kazdé Zivotné du-
leZité otazky clovéka, ma-li byt toto feSeni povazo-
vano za odpovédné. Etos se uplatiiuje jako tviiréi
funkce kazdého skute¢né etického rozhodovani
a konéni a je vyrazem co nejvyssitho uvédomovani
a spojeni védomych i nevédomych aspektii dané
skutecnosti. V souvislosti s nastolenou a nové for-
mulovanou otazkou eutanazie nutno zdtraznit, zZe
zde nejde v prvni fad€ o objektovou stranku véci
(napt. o moznosti novych Iékarskych technologii
jako takovych, jeZ jsou s to prodluZovat fyzickou
existenci ¢lovéka bez jeho ucasti), ale o rozho-
dovani o aplikaci téchto technologii, které spada
do subjektové sféry. Vytvaret iluzi, Ze lze legali-
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zaci ,,pravné osetfit”, tj. zajistit bezpecny ramec
celostniho feSeni takové Zivotni udalosti, jako je
1ékarsky asistované sebevrazda, je v lepSim pfi-
padé projevem velké naivity, s jakou se lze setkat
napf. u juvenilnich €initeld medidlni sféry, nebo
v hor§im ptipadé miize byt projevem politické
nezodpovédnosti. Ta se mizZe zastitovat raddoby
védeckymi zdivodnénimi véetné statistické argu-
mentace, jejiz hodnota v pfipadé€ zivotnich pravd
(a vztah jednotlivce ke smrti jako jedné z méla
nezpochybnitelnych skute¢nosti Zivota mezi né
patfi) je nulova.

Problém smrti zaméstnava lidstvo od samého
usvitu jeho existence. A s nim se jiZ v antice vyno-
fuje dalsi problém: eutandzie v ptivodnim vyznamu
tohoto feckého slova je lehké smrt, krasnd smrt.
Musime mit ov§em na mysli zity kontext vyznamu
tohoto vyrazu a zivy mytus, ktery anticky ¢lovék
zil. A ten byl naprosto odli$ny od mytu, ktery zije
soucasny Clovek. Také kiestansky ¢lovek az do no-
vovéku se modlil a dosud se je$té modli za Stast-
nou smrt. Na sklonku devatenactého stoleti uz
Ize zaznamenat proménu obsahu tohoto terminu,
i kdyz nikoli zasadni zlom. Lze se o tom presvédcit
napf. pfi etbé hesla Eutanazie v Ottove nau¢ném
slovniku (1894): ,,Jakmile veskera nadéje v uzdra-
veni a Zivot zmizela a lékar nabyl presvédcent, Ze
kazdé dalsi léCent jest marno, treba jest starati se,
aby nemocny v poslednich okamZicich Zivota trpél
co mozno nejméné. Jsou-li bolesti télesné, poddvati
Jest leky tisivé i v davkdch vétsich nez prve, a kaZdym
zptisobem slust dbdti, aby nemocny byl usetren vse-
likych utrap a nepohodli...V Zddném pripadé neni
lékar prav, podati lékii jakychkoli k tomu ticelu, by
zkrdtily Zivot nemocného, trebas i nejtrudnéjsi, nebot

vev,

zkusenost se nékdy ve pripadech nejpodivnéjsich

uhybd teoretickym duimysliim, jinak témér urcitym.
Jak pfevratna je definice vyznamu téhoz feckého
slova o sto let pozdé&ji: ,, Eutandzie: usmrceni z mi-
losrdenstvi, ze soucitu a zpravidla na prani osoby,
které se tykd (napr. osoby nevylécitelné nemocné).
Trestni pravo CR eutandziii nedovoluje. “ (Univer-
sum : VSeobecnd encyklopedie, Praha, Odeon
2002).

Profesnim i lidskym poslanim lékate, klinické-
ho psychologa a vSech zdravotnickych pracovnikd,
ktefi se podileji na péci o smrtelné nemocného
pacienta, je ulehcovat mu jeho idél v nemoci.
V piipadném rozhodovéni o jeho smrti nemohou
hrat roli rozhodujicich €initelli a pro nemoznost
naprosto jasné a jednoznacné progndzy trvani
jeho Zivota se ocitaji ve velmi povazlivé etické
situaci, pakliZe by je chtél pacient nebo jeho pfi-
buzni do rozhodovani o ukonceni jeho Zivota za-
pojit. I v odborné zdravotnické oblasti se ov§em
mohou vyskytnout osobnosti, u nichz ustoupil
numindzni charakter smrti do pozadi a jejichz
postoj k této otdzce prekracuje kdnon Hippo-
kratovy piisahy. Cim diiraznéji se totiz moderni
demokratické pravni systémy snazi vytvaret dojem
rovnopravnosti ve vztahu mezi lékafem a paci-
entem, tim vice zlistavaji stranou nebo dokonce
zcela v pozadi skute¢né aspekty tohoto vztahu,
jehoz zakladnim znakem nemiiZe byt a ani faktic-
ky neni iluzorni individualistické nezavislost, ale
vzajemnd divéra, pricemz ten, kdo 1€¢i, je zcela
prirozené — pokud zapomene na své poslani, jimz
je sluzba bliznimu — v pozici mocnéjsiho. Pokuse-
ni odpraddvna znamé hybris (pychy) u takového
moderniho védomi ohrozeného inflaci v disledku
odbornické jednostrannosti je velmi znaéné. Mo-
derni medicina sice disponuje technologiemi, jeZ




jsou s to prodluzovat bazalni fyzickou existenci
¢lovéka, ale vime toho zatim velmi mélo o psy-
chickych procesech, jez v téchto prechodovych
stavech na hranici mezi Zivotem a smrti probi-
haji, nez abychom se mohli suverénné vyjadrovat
o otdzkach presné hranice mezi zivotem a smr-
ti, jakoZ i o pfesahu lidského zivota mimo nasi
Casoprostorovou vazanost. To vSechno nis musi
nutné vést ke zna¢né rozvaznosti a zdrZenlivosti
pii vSech snahdch vméstnat Zivot do jakéhokoli
pravniho rdmce.

Daleko vice a citlivéji bychom proto méli brat
v tak zavaznych otdzkach v tvahu vSe, co ndm
o tématu sdéluje minulost lidstva. Ve spolecnosti
s prevazujicim extrovertnim, vykonovym, indivi-
dualistickym, juvenilni psychologii medialn¢ ovla-
danym svétondzorem povaZzuji politickou cestu
k feSeni problému dobré smrti za zcela zavadéji-
ci. Jaky vztah k odchodu jednotlivce na vécnost
a ke smrti viibec miiZe mit napf. populace naseho
hlavniho mésta, kde vétsina zesnulych doslova
zmiz{ pohrbena bez tic¢asti svych bliZznich? Ano, je
potfeba velmi naléhave pti soucasném vladnou-
cim jednostranném vykonovém trendu naSeho
zdravotnictvi rozvijet nové formy péce o tézce
nemocné a umirajici. Reakci odborné verejnosti
na tuto jednostrannost jsou hlasy pozadujici rozvi-
jeni paliativni mediciny. Moment skute¢ného po-
kroku v péci o umirajici Ize spatfovat i v budovani
hospici po roce 1989, které v§ak rovnéz nejsou
jedinym feSenim problému, i kdyZ jsou nesporné
prinosem. To hlavni, co jsem se snazil naznacit,
vSak stale zlst4va stranou: Je to vztah nas Zivych
k téZce nemocnému a umirajicimu ¢lovéku, jenz

jako by prestaval byt v této etapé zZivota hodnotou
a ztracel v§znam.

V pfipadé nemocného samého to pak mize
znamenat ztratu smyslu jeho utrpeni. Uhybnymi
manévry v téchto Zivotnich situacich se pfipra-
vujeme o prilezitost dospét k zdsadné novému
a vyzralejSimu postoji k Zivotu. Nedok4zu popsat
tuto situaci vyzvy 1épe, nez to ucinil pred témér
sto lety jeden z naSich nejpronikavéjsich duchi —
Otokar Brezina. V dopise pfiteli Frantisku Bilkovi
7. prosince 1908 piSe: ,,...Mate pravdu: Ve svétle,
jez hofi u loZze umirajicich, jevi se veskeré véci
této zemé v pravé své velikosti, docela jinak
nezli v hodinéch, kdy rozpéleni snem vkladame
do nich hodnoty, jichz nemaji. Ale v tichu, které
po kazdém odchodu naSich milych se tvofi kolem
naSeho domu, hledaji se naSe ruce, a my vSichni,
ktefi jsme zistali na této strané¢ zivota, u¢ime se
laskavéji tisknout se k sobé a byti jeden k druhému
tak dobry, jak jen je to mozno slabému ¢lovéku. ..«
Touto stale aktudlni v§zvou bych chtél zakoncit
svlyj kratky pfispévek, v némz jsem se mohl do-
tknout jen povrchu tak oZzehavého problému.

Autor PhDr. Karel Plocek (nar. 1934) je odborny
psycholog s celoZivotni praxi na liizkovych oddéle-
nich ve zdravotnictvi (psychiatrie, détskd psychiatrie,
interna, neurologie, geriatrie), ve vézeristvi, v usta-
vech socidlni péce, v détskych domovech, v psy-
chologickém poradenstvi; podilel se na vzdélavani
odbornych psychologii a postgradudlnim vzdéld-
vdni pracovnikii ve zdravotnictvi; je prekladatelem
zdkladnich praci z hlubinné psychologie (zejména
dila C. G. Junga).
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FEJETON
Podzimni Morana

Helena Velickova

Vlastné je to nespravedlivé. Na jaro se vSichni
tés1, 1 kdyz prinasi blativou brecku, lijaky, ostré
slunce, které osliiuje fidic¢e, a do hlav politikt
a manaZerl nasazuje neredlné napady, co vSechno
v leto$ni sez6n€ zméni, reformuji a vybuduji. Na-
opak podzim lidé ocekavaji zachmureng, protoze
prinasi blato, desté, nizké slunce, které osliiuje
fidice, a do hlav vétsiny lidi nasadi starosti, co
vSechno musi stihnout od zac¢atku Skolniho roku
do Vanoc. Ochlazené mozky za¢nou navstévovat
Skolu, divadlo, pekafi zase pecou sedmndct druhti
chleba a grahamové kolace, banky a urady zaha-
ji aktivni sez6nu a ta potrva cely ¢tvrty kvartal.
Takze je zfejmé, Ze situace je v obou piipadech
skoro stejnd.

Podzim si nezasluhuje byt pokladan za chmur-
ny i kvili dalsi velmi pfijemné okolnosti — skon-
cuje s letnim ¢asem. B&h svéta, presnéji feceno
evropskych stattl, se vrati do koleji, jaké pro lidi
na zemi natdhla Matka Pfiroda. Kazdé jaro si hra-
jeme s Piirodou hru na vykolejeni, nejsouce pa-
métlivi Hamletova varovného vyroku, ze ,,Doba,
vymknutd z kloubd, §ili.“ Energetici jsou na tento
pochybny zlepSovak dokonce pys$ni, nebot udajné
racionalizuje spottebu elektfiny. JenZe vyzkumy
poslednich let ukazuji, Ze to neni pravda, dspory
zadné nejsou, ba dokonce stoupa spotteba elek-
tfiny v déle bézici klimatizaci a roste nezdrava
spotfeba zbozi, které potifebujeme k poradani
mnohahodinovych vecirkt a rautt pod Sirym ne-

bem. A politikové si mohou zamnout ruce, jak
Evropané poslu$né vstavaji a chodi do postele
ne podle geneticky vrozenych cirkadidnnich ryt-
md, ale podle jejich rozhodnuti o posledni ned€li
v breznu.

Fandové technického véku na letnim ¢ase vidi
osvobozeni moderniho ¢lovéka od diktatu Piiro-
dy. JenZe v pruZnosti, jak naklddame se ,,Ctvrtym
rozmérem® vesmiru, se nemuzeme rovnat staro-
vekym civilizacim. Mnohé pfizptisobovaly méte-
ni ¢asu délce dne, takze letni hodiny byly delsi
ne’ ty zimni. Napiiklad stafi Rimané méli vodni
hodiny vyrobené tak, Ze rizné stupnice méfily
¢as v odliSnych mésicich. A rozdily mezi délkou
hodin nebyly malé, ta nejkratsi trvala 44 minut,
ta nejdelsi az 75 minut!

O moznosti letniho ¢asu se v Evropé diskuto-
valo v 19. stoleti, ale nikomu se do toho ve skutec¢-
nosti moc nechtélo. Az 1. svétova vélka pfinesla
zménu. Ceské zemé jako souéast Rakouska-Uher-
ska poprvé pocitily letni ¢as 30. dubna 1916 a vy-
drzel v nich az do roku 1918. KdyZ byl zrusen, lidé
byli vladé za tento krok nesmirné vdécni — letni
Cas si opravdu neoblibili.

Letos zacala kampan za sjednoceni ¢asu v Ev-
rop€ pod heslem Only one time. Pokud se najde
dostatek podporujicich hlast (u nés s tim zacal
senator Petr Silar) a zapoji se aspoti sedm zemi
Evropské unie, bude konec letniho ¢asu a ,,doba
se vrati do svych kloubti“ nadlouho, moZna napo-




tad. V podstaté Evropska unie statim neptikazu-
je, jestli maji mit letni ¢as nebo ne, ale jde o vlaky
na hranicich. TakzZe zase ty nestastné koleje, ze
kterych vybocuji pres 1éto vSichni, ackoliv to ne-
musi délat nikdo. Tak giganticky nemanipuloval
evropskymi narody ani Napoleon.

Asi nemusim fikat, ze hnuti Only one time
podporuji. A jestli dosahne vitézstvi, mam na-
vic ndvrh, jak miZeme kolektivné vZdy na pod-
zim symbolicky sprovodit ze svéta neradostnou
vzpominku na tuto pseudoraciondlni vymozZenost:
Navrhuji zah4jit a uchovat pro pristi generace
pusobivy ritual, ktery by kazdym rokem s nasta-
lym ochlazenim pfivétivé odrazoval ty ,,rozumné*
mezi ndmi od navratu k prezilym poraddkim. Ko-
neckonct z naSeho folkléru mizi spousta rituald,
a tak je na Case aspon ¢astecné obstarat ndhradu.
Symbolem casu je tradi¢né na kost vyhubly Saturn,
ktery pro astrology znamena
také Osud, Smrt a Konec véci.
Jestlize obyvatelé jizni Mora-
vy vynaseji na jate Moranu,
pro¢ bychom v Olomouci
nemohli na podzim vynaset
jinak bohda jiz zapomenu-
ty Letni Cas? Mam docela
zfetelnou predstavu, jak ho
vytvarné pojmout. Zakladem
bude Kostlivec, ozdobeny ne-
sympatickymi atributy letniho
Casu: O¢ni dilky podmalova-
né nevyspanim, na hlave vé-
nec pferostlého sena z ostfice
do hnéda spélené, nohy krva-
vé od puchyiti v propocenych
sanddlech. Sedél by ve vraku

List (J. Jemelkovd, monotyp)

auta s napisem ,,Oslnivé ranni jizda do préce za-
biji!“ V kostlivych rukou by drZel karcinogenné
grilovany biftek a na krku mél pové$enou recyklo-
vanou plastovou ceduli: ,,Jeden masity zahradni
raut po osmé hodiné — mésic Zivota v pytli.“

Je to muj skromny navrh, jak obohatit lidovou
kulturu a vratit lidstvu pfirozené ponéti o tom,
v jaké dobé to vlastné ziji. Kdekdo si stézuje, jak
je dezorientovan v dneS$nim spéchavém a zmate-
ném svété, tak by urcité véci prospélo, kdyz kaz-
dému vysvétlime, Ze ¢as neni tak docela relativni,
i kdyz to kvantova fyzika tvrdi. Ze pfesné o piil-
noci, kdy se biorytmus naSeho organismu zpomali
na minimum, Slunce zcela v souladu s pfirodnimi
zékony stoji na opa¢ném bodé zemckoule a my
tusime ubytek eldnu, i kdyz si ho mozn4 nepfi-
poustime. A v poledne je to pfesn€ naopak —
Slunce stoji nejvys, kam v piislusSném ro¢nim ob-
dobi dosahne, a urcité to déla
tak trochu i proto, abychom
zvedli hlavu k nebi a uvédo-
mili si, pro€ biji vSechny zvo-
ny dvandctkrat.

Benjamin Franklin kdysi
také navrhoval Ameri¢anim
letni ¢as. Byl puritdn a ptal
si, aby chodili vecer dfiv spat
a rano driv vstavali do préce,
nebot Early bird catches the
worm neboli Ranni ptdce ddl
doskdce. Ameri¢ané tehdy
jeho manipulaci prokouk-
li a do praxe se tento navrh
nikdy nedostal. Jsou snad
obyvatelé Evropské unie naiv-
néjsi?
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Ohlédnuti za Knihou v 21. stoleti

Milada Piskova

V letech 2004-2008 poradalo Oddéleni kni-
hovnictvi Ustavu bohemistiky a knihovnictvi Fi-
lozoficko-prirodovédecké fakulty Slezské univer-
zity v Opavé konferenci Kniha v jednadvacdtém
stoleti. Z. ptivodniho seminafe, kterého se hned
v prvnim roce zucastnilo pres sedmdesat kni-
hovniku, vysokoskolskych pracovniki a literatt
z Ceské republiky a Slovenska, se vyvinula me-
zinarodni akce, na které se kazdoroc¢né schézeli
odbornici, aby se vzajemn¢ informovali o novych
trendech v knihovnictvi, proménéch soucasné
knihy, zménach v uZitné a estetické funkci knihy,
problematice autorskych prav, aktudlnich problé-
mech vefejnych i odbornych knihoven. Organi-
zatofi konference od samého zacatku usilovali
o propojeni novych poznatki, vzeslych z badani
univerzitnich pracovniki a predstaviteld nejvys-
Sich knihovnickych instituci (Narodni knihovna
v Praze, Slovenska narodni knihovna v Martin¢),
s praktickymi potfebami knihovnikli zejména
ve vefejnych knihovnach. Tento zamér sledoval
také Knihovnicky klub Casanova, ktery udrZoval
kontakty univerzitniho pracovisté s knihovnami
v celém regionu v obdobi mezi kazdoro¢nimi
konferencemi.

V ramci prvniho seminéfe bylo predneseno
dvacet sedm referatd, které si pfipravili pracov-
nici Slezské univerzity v Opave, zastupci Narodni
knihovny v Praze, Moravské zemské knihovny
v Brné, Védecké knihovny v Olomouci, Pamatniku
narodniho pisemnictvi v Praze, Zemského archivu
v Opavé, Moravskoslezské knihovny v Ostravé,

Matice slezské v Opavé, Knihovny Petra Bezruce
v Opavé, Knihovny mésta Olomouce, Regionalni
knihovny v Karviné, Knihovny KrométiZska, Uni-
verzity Komenského v Bratislavé, Univerzity Ma-
t&je Bela v Banské Bystrici a dal$i. Mezi dcastniky
a referenty najdete takové osobnosti, jako jsou
Vit Richter, Zlata Houskov4, Brigita Simonova,
Halina Molinov4, Igor Zmetak, Lea Prchalova,
Séarka Kagparkova, Zdenék Uhlif, Miroslav Re-
ssler, Jana Galasova, Pavol Rankov, FrantiSka
Vrbenska, Jaroslav Bakala, Jitfi Urbanec a jini.
Od druhého ro¢niku konference byl spolu-
poradatelem konference Svaz knihovnikd a in-
formacnich pracovniki, regionalni vybor Morav-
skoslezského kraje, kolektivnim ¢lenem Svazu
knihovnikl a informacnich pracovnikt se stalo
celé zminéné knihovnické oddéleni. O konferen-
ci projevili zahy zajem také knihovnici z Polska,
a tak dalSi dcastnici pfibyli z univerzit z Toruné,
Censtochové, Opole, Poznané, Katovic. Ze Slo-
venska pfijeli dalsi zastupci knihovnickych ka-
teder a knihoven z PreSova, Bratislavy, Trnavy,
Ruzomberka, Nitry aj. Z ¢eskych univerzit jezdili
na konferenci pravidelné pedagogové a védecti
pracovnici z Karlovy univerzity, Ostravské univer-
zity, Univerzity Palackého a Masarykovy univerzi-
ty v Brné. Neméné tésil organizatory staly zdjem
knihovnikd z nejriiznéjsich mist z celé Moravy
a Slezska (Raskovice, Frydek-Mistek, Karvina,
Lipnik n. Be¢vou, Havifov, Vratimov, Cesky Té-
$in, Krnov, Bolatice, Vsetin, Vala$ské Mezifici,
Vala$ské Klobouky, Moravsky Beroun, Rymarov,




Uherské Hradisté, Stépankovice, Slavkov, Hlugin ve 21. stoleti, ta je vSak uz po koncepéni strance
ad.), ba i z Cech (Tibor, Kutna Hora, Hradec zamyslena trochu jinak.
Krélové, Praha).

Zajemcu a referatt bylo tolik,
Ze jednéni konference probihalo
jako dvoudenni v nékolika sekcich.
Ve ttetim ro¢niku pfibyla i samostat-
na studentskd sekce. Pti hodnoceni
konferenci v zavéru jednani ucastnici
sami navrhovali téma dalSi konfe-
rence, a tak se rokovalo napftiklad
o tématech Knihy a knihovny v este-
tické a etické vychové (2005), Percep-
ce textti, vychova Ctendre — ano ci ne
(20006), Klasickd kniha vedle jinych
informacnich zdroju (2007).

Z prvni konference byl vydan
sbornik formou knizni publikace
Kniha v 21. stoleti (Opava 2008,
ISBN 978-80-7248-481-2). Na vy-
tvarné a technické redakci sborni-
ku se podilela Jana Krejcova. Dalsi
ro¢niky maji elektronickou formu
(http://www tpf.slu.cz/ustavy/ustav-
bohemistiky-a-knihovnictvi/konfe-
rence-kniha-v-21-stoleti).

Rada knihovnikd, déastniki kon-
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do Opavy také na Letni knihovnickou
Skolu, které se uskutecnily Ctyfi roc-
niky (2005-2008).
Konference Kniha v 21. stoleti s £
se tedy zavedla jako pékné tradice _% A
a ziskala sympatie knihovniki z celé =
republiky i v zahrani¢i. V souc¢asnos-
ti na ni navazuje konference Kniha Let (J. Jemelkovd, 1986)
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Unikatni nalez aneb Hracské stopy ve Védecké knihovné

Rostislav KruSinsky

Posledni desetileti se Védeckd knihovna v Olo-
mouci soustavnéji vénuje knihdm ohroZenym
venkovnimi vlivy a nechava nékolik z téch nej-
postiZzenéjsich podstoupit restauratorské zasahy.
Tato nékladna péce je umoznéna jak diky finan¢ni
podpofe zfizovatele, tak diky ministerstvu kultury
Ceské republiky. Program na podporu knihoven
Knihovna 21. stoleti — K21, konkrétné jeho ¢ast
Ochrana knihovniho fondu pfed nepfiznivymi
vlivy, finan¢né prispiva az 50 procenty na restau-
rovani historickych kniZnich fondd.

V roce 2008 byl k restaurovani vybran mimo
jiné vytisk geologického spisu od Konrada Gessne-
ra De Omni Rerum Fossilium Genere, Gemmis, La-
pidibus, Metallis, Et Huiusmodi, Libri Aliquot, Ple-
rique Nunc Primum Editi. VySel v Curychu v letech
1565-1566. Tisk mél poSkozenou vazbu, pficemz
postizeny byly predevsim lepenkové desky. Kuze,
kterd je pokryvala, byla poSkozené a odkryvala
vlastni lepenkové desky. Ty byly na prvni pohled
vyrobeny z potiSténého papiru. Bliz8i priizkum
ukézal, Ze motivem vytiSténym na materidlu desek
jsou hraci karty. Vzhledem k relativni vzicnosti
tohoto materialu byli po konzultaci restauratofi
pozadani o vyjmuti karet z knizni vazby. Jednot-
livé archy byly od sebe oddéleny a chybé&jici ¢asti
vyplnény papirovinou. VSechny archy pak byly
adjustovény zvlast na lepenkovou desku — mimo
plivodni umisténi. Podle restauratorské doku-
mentace byl ptivodni arch s natiSténymi kartami
rozfezan na jednotlivé listy (cca 100X 150 mm),

které byly pozdéji slepeny k sobé a tvoftily soubor
dvou desek po osmi kasirovanych listech. Celkovy
pocet karetnich listd je Sestnact. Téchto 16 listd je
podle obrazt rozdéleno do dvou ¢asti na 8 (listy
+ zaludy) a 8 (srdce + kule). Je pravdépodobné,
ze jeden tiskovy arch tvofila jen jedna Cast karet-
ni hry. Karty jsou tiS§téné technikou dfevofezu
a nejsou kolorované. NejspiS se jednd o nevyuZité
zasoby tiskare ¢i vadny tisk. Jak uvadi restaurator-
skd zpréva, jedna se s nejvétsi pravdépodobnosti
o podtyp némeckych karet zvany Stukeley.

Kniha, ve které byly karty nalezeny, obsahuje
osm dél, vydanych v rozmezi let 1565-1566. Lze
tedy predpokladat, Ze karty byly vytiStény nekdy
v této dobé. Vzhledem k absenci datace na sa-
motnych kartach a neexistenci filigranu Ize jejich
datovéni opfit pouze o knihu samotnou.

Jako mnoho dalSich spolecenskych her, také
karty maji bohatou historii. Literatura uvadi
nekolik teorii vzniku karet. Jako zemé ptvodu
je nejéastéji uvadéna Cina nebo Indie, pficemz
doba vzniku se odhaduje na pocatek 12. stoleti.
Evropa zn4 karty z dob kftizackych valek. Pivodné
byly ruéné malovany, po vynalezu knihtisku se
zaCaly masové;ji §ifit v tiSténé podobé&. Na starém
kontinentu se objevuji ¢tyti zékladni typy: italsky,
Spanélsky, francouzsky a némecky. Italské karty
maji jako zdkladni emblémy bastony (hole), mece
(§pady), pohary (kopy) a dendry (mince). Spa-
nélsky typ ma namisto zkfizenych bastont (holf)
kratky sukovity kyj a stfed denart (minci) je tvo-
fen obrazkem ,,slunécka“. Pro francouzské karty




jsou charakteristické kfize, piky,
srdce a kdra. V némeckém typu
karet jsou to pak zaludy (bastony
v italské varianté), listy (odpovi-
daji mectim), srdce (odpovidaji
pohartim) a kule (odpovidaji
denértim), coz jsou vlastné kulo-
vité knofliky z dobového oblece-
ni. Rub karet byval nejprve bily,
pozdéji byl potiskovan drobnym
ornamentem nebo polepovén ba-
revnym papirem.

O rozsifeni karet se paradox-
né dozviddme diky nejriiznéjSim
zakazim. Po celé Evropé se jiz
od 14. stoleti objevovaly zdkazy
karet. U ndas naptiklad podle
usneseni tii prazskych mést o za-
chovani poradku z roku 1449 se
nemél ,Zddny hospoddr v domé
svém dopoustéti her kostecnych,
vrhcdbnich, karetnych nebo jakychkoli jinych, jakoZz
Ze i kostky a karty nemaji nikde byti proddvdny*.
Omezeni vSak neméla prili§ velky vliv na Sifeni
oblibené zabavy, ktera se ujala ve vSech vrstvach
spole¢nosti.

Hrély se rtizné hry, jak napfiklad dokldda de-
nik Jana Franti$ka Bruntédlského z Vrbna z roku
1655: ,,...a po obédé jsem hrdl s riiznymi kavaliry
nejprve quindeci, potom vsak landsknecht, a prohrdl
jsem dvacet jedna dukdti. ..

Ze §lo v karetni hie ¢asto o veliké penize, do-
klada jen o mésic mladsi zdznam: ,,...po obédé
jsme hrdli aZ do pdté hodiny vecerni landsknecht,
a velkou sumu dukdtii jsme mohli vyhrdt na jednu
kartu, nic tomu nestdlo v cesté, budto velkd ztrdta,

Hraci karty ve Védecké knihovné v Olomouci

nebo velky zisk. Hrabé Thurn vyhrdl okolo sta, jd
vSak pouhé t7i dukadty.

Karty jsou oblibenou zdbavou dosud, ostatné
o oblib¢ karet i v dnesni dobé svédci popularné na-
ucna kniha Karty, hrdci, karetni hry (posledni vyddini
2007), zminujici pravidla desitek her. Objemny
svazek je primarné vénovan jednotlivym karetnim
hram, v ivodu je nicméné nékolik stran vénovano
vlivu karet na kulturu a jazyk a odkaziim na né
ve filmu, hudbé, literature a vytvarném umeéni.

Nejrozsifenéjsi u nas je zminény némecky typ
karet, tvorici mariaSovou sadu. Setkame se s nimi
prakticky v celé stfedni Evropé¢ a jejich nejtypicte;-
$i podoba pochézi z poloviny 19. stoleti. Do dnesni
doby fungujici videtiské tovarna na vyrobu hracich
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karet Ferd. Piatnik & S6hne byla zaloZzena roku
1824 a pribliZzn€ od roku 1848 se na kartach zde
vyrobenych objevily motivy madarského malite
Schneidera, ktery na esech vyobrazil alegorie ro¢-
nich obdobi a na kartach vysokych hodnot postavy
ze Schillerovy hry Vilém Tell. Stejné tak se od 19.
stoleti pouziva obvyklé karovani na rubové strané
karet.

Staré hraci karty jsou z hlediska dochovéni po-
mérné vzacné, coz je samozirejmée dano charakte-
rem materialu a jeho pouzitim. V ¢eskych zemich
se karty vyrabély nejspiSe jiz v 15. stoleti, prameny
ale dokladaji jejich vyrobu teprve od roku 1517,
kdy je mezi staroméstskymi méstany zaznamendn
kartyt Jakub. Nejstarsi karty dochované ve sbir-
kéch na naSem tzemi jsou z roku 1547 a nachazeji
se ve Slezském zemském muzeu v Opavé. Jedna se
05 listti se zkuSebnimi otisky némeckych hracich
karet. Na kazdém listu je 24 obrazi (4 stejné).
Muzeum je ziskalo v roce 1954 jako dar Krajského
archivu v Opavé. Karty byly nalezeny pfi restau-
rovani 7. knihy zemskych desek opavskych z let
1555-1 583, vazba byla datovana do roku 1555.
Na Zaludové ¢tyfce v ozdobném pdsu je rok vyroby
1547, na karté zaludového a kulového krale je
znak mésta Vratislavi (W), na listové dvojce hlava
muze z profilu a signatura H. Karty tedy s nejvétsi
pravdépodobnosti pochézeji z Vratislavi, jméno
kartyte zlistdva neznamé.

Karty v dalSich sbirkach na naSem tdzemi po-
chézeji zpravidla z posledni tfetiny 16. stoleti. Zde
tfeba zminit nedavny objev hracich karet ve vazbé
knihy pfedniho teoretika architektury quattro-
centa Leona Battisty Albertiho L ‘Architettura
z roku 1565 v historickém fondu Narodni tech-
nické knihovny. Ve Strahovské knihovné Klastera

premonstratil v Praze se nachazeji signované karty
Samsona Brunera s jeho mluvicim signetem a pak
také kolorované karty z roku 1570.

Hraci karty se samoziejmé nachdzeji i mimo
sbirky knihoven a muzei. Ztidka jsou nalezeny
pfi archeologickych priizkumech. Naposledy
zfejmé pri archeologickém prizkumu Petra-
Sova palace na Hornim ndmésti v Olomouci.
Zde byly v zdsypech kleneb druhého patra na-
lezeny listy papirovych karet — jeden v tplnosti,
dal$i dva ve zlomcich. V ptipadé dvou nélezli
se jedna o karty némeckého typu, tfeti ndlez
je pravdépodobné zlomkem italské nebo fran-
couzské hry.

V neposledni fadé¢ se karty nachazeji mimo
instituce. V soukromé sbirce je naptiklad ucho-
vavan nekolorovany arch z dilny staroméstského
papirnika HanuSe Freye z Reitlingu. Karty jsou
nedatované, ale Ize je zaclenit do obdobi mezi lety
1534 a 1555, kdy Hanus Frey ziskal privilegium,
respektive kdy zemfrel.

Vidime tedy, Ze hraci karty nds provézeji
po staleti, dochovalo se ndm dost zprav o jejich
vyrobé, zdkazech i jednotlivych hrach. Disledkem
kombinace jejich materialu a hojného pouzivani
je v8ak maly vyskyt hracich karet ze star$i doby.
Zpravidla jde o pouhé zlomky nebo se objevuji
jako makulatura ve vazbé starych tiskti. Kazdy
dalsi nédlez ov§em miiZe rozsirit hranice poznani
nasi kultury. V pripadé€ nalezu karet ve VKOL lze
hovofit o nejstarSich kartach na Moravé.

Prispévek byl ptivodné pfednesen na konfe-
renci Problematika historickych a vzdcnych kniz-
nich fondii, konané v Olomouci 20. — 21. 10. 2010,
a byl publikovan ve sborniku z této konference.
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Frana Sramek se vratil do Olomouce

Sramek byl na pocatku 20. stoleti piedstavi-
telem generace, kterd vyznavala Zivotni plnost
a okouzleni laskou. Zaroven to byla generace soci-
alnich bufict, popirajici ustaleny fad hodnot. Bés-
nik Sramek vyrazné zasahl do vyvoje éeské lyriky,
ovlivnil také prézu a drama. Jako jeden z tvilirci
moderniho basnického jazyka byl schopen zachytit
citovy i smyslovy prozitek a sugestivné navodit
atmosféru a naladu dané chvile. Jeho hlavnim
tématem je mladi, s jeho kouzlem a snivosti se
louci ve hie Mésic nad rekou, ktera prave je na re-
pertoaru Moravského divadla v Olomouci.

Piedstaveni je to milé, lidské, srozumitelné
a predevsim krasné zahrané. To
nemyslim jen jako pochvalu —
to je skutecnost. Je zde jasné
vidét a slySet, Ze herci maji
,,Své“ predstaveni radi — to dob-
1y divak pozna. Frana Sramek
by mél radost, Ze se mu témér
pred 100 lety podafilo napsat
nadcasovy pribéh. Starostlivd
pani Hlubinova v podani vzdyc-
ky vyborné herecky Ivany Pli-
halové je presvédcivou mamin-
kou, typickou pro kteroukoliv
dobu. Tereza Richtrova jako
Slavka je vyzrala mlada Zena
s vlastnim nizorem na Zivot,
navic svym lidskym typem
Richtrova vyborné splituje moji
predstavu Slavky Hlubinové.

Sympaticky dZentlmen Jaroslav Krejci krasné
ztélesnuje sporadaného a slusného Jana Hlubinu,
dobrého manzela a otce. Otce RoSkota alternuji
jakozto hostujici herci Vladimir Hrabal a Zdenék
Cernin. Pojeti kazdého z nich je mali¢ko odlisné,
ale své role se zhostili oba vyborné. Totéz se da
fici o Jifim Suchém z Tabora a dalSich.

Préla bych nejen olomouckému publiku, ale
také olomouckym studentim, zvl4sté studujicim
humanitni védy, aby si nasli ¢as a navstivili pred-
staveni. Snad se i jim podari slySet ,,vS§echny zvony
svéta“.

Marie Cermdkovd Obrsdlovd

Tereza Richtrovd a Jiri Suchy z Tibora
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Utes — kniha, ktera se da cist,

vidét a dokonce poslouchat

Jindrich Garéic

Stane-li se ¢lovék kmo-
trem ditéte ¢i knihy, bere
na sebe zdvazek usnadnit
svému kmotftenci start do Zi-
vota. V ptipadé knihy jsou
v podstaté dvé moZnosti: Je-
li kniha $patna, nijak se o ni
nesirit a doufat v tichosti,
Ze prece jen nékoho oslovi.
Je-li naopak kniha dobré,
podat o ni zpravu Ctenarské
vefejnosti. M¢l jsem to po-
téSeni byt jednim z kmotrti
olomouckého kitu knihy
Richarda Pachmana Utes
avim, Ze jsem kmotrem dob-
ré knihy.

Pro ty, ktefi znaji literar-
ni tvorbu a Zivotni osudy olo-
mouckého roddka Richarda
Pachmana, mtiZe byt prekva-
pivé, Ze jeho tieti kniha, roméan Utes, nasledujici
po dvou autobiografickych knihdch Jak chutnd
bolest (2004) a Jak chutnd zivot (2009), se odehra-
vé v minulosti. Déj romanu je vymezen 1éty 1534—
1571. Jeho hrdinu, francouzského $lechtice Filipa
de Navarre, zavedou Zivotni osudy do mnoha mist.
Pri ¢etb€ knihy pobyvame spole¢né s nim napft.

v sidelnim mésté jeho pan-
stvi, ve francouzském mé&s-
tecku Conques, ve Spanélské
Valencii, v PafiZi jsme svédky
tragického turnaje, pfi némz
1. ¢ervna 1559 zahynul fran-
couzsky kral Jindfich II.,
plavime se ocednem, jsme
hosty na dvofe indického
panovnika Akbara Veliké-
ho (1542-1605) ve mésté
Agra, jako zajatci piratt se
ocitneme v egyptské Kahire
16. stoleti ...

Pokud by chtél nékdo
knihu jednozna¢né Zéanro-
v€ zaradit, bude mit uréité
potize. I kdyZ se kniha ode-
hrava v minulosti a jsou zde
popisovany nékteré udalos-
ti a osobnosti minulych cast
s historickou pfesnosti, nejedna se o ryzi historicky
roman. Pfes zna¢nou akénost déje by vSak ani
oznaceni dobrodruzny roman nedokézalo beze
zbytku vystihnout jeho podstatu. Jednim z dstted-
nich motivli romanu je piibéh osudové lasky Fi-
lipa de Navarre a jeho manzelky Veroniky, ale
ani oznaceni za milostny roman by nebylo zcela




odpovidajici. Jednani jednotlivych postav romanu
je urovano prevazné jejich city, ale romén nelze
bez vyhrad klasifikovat jen jako ,roméan citd.”
Najdeme zde i vyrazné rysy romanu filozofické-
ho, autor vklada do st jednotlivych protagonistii
vyroky o etice lidského jednani, o smyslu lidského
byti a vede postupné svého hrdinu a jeho prostred-
nictvim i ¢tenafe k poznavani téchto zasad. V kni-
ze nalezneme dokonce bez vétsi ndmahy i urcité
shodné rysy osobnosti spisovatele s Filipem de Na-
varre. Je to spole¢nd laska k plemenu bordeaux-
skych psti, malovani obrazii, ivahy o smyslu Zivota
jsou shodné s presvédc¢enim Richarda Pachmana.
Snaha o jednoznac¢né Zanrové vymezeni knihy se
jevi v naSem pfipadé jako naprosto samoucelna.
Propojeni raznych zanrovych motivli zde vytvari
ve svém souhrnu velmi ptsobivy celek.

Autor namaloval také ilustrace ke knize a do-
plnil sviij romén o hudebni a dramatickou slozku.
Soub&zné s knihou vyslo CD Utes, obsahujici ukaz-
ky z knihy a hudebni skladby specidlné sloZzené
Richardem Pachmanem v ramci projektu Utes.
Vedle autora knihy se na realizaci slovni ¢asti
podileji Dita Vich Hofinkova, Zdenék Maryska,
Karel Dlaba¢ a Kamila Mouckova. Hudebni ¢ast
nahrali spolec¢né s Richardem Pachmanem Vladi-
mir Kirikov, Tomas Reindel a zvukovy mistr Ben
Kovatik. Takové propojeni dél riznych umélec-
kych druht vytvorenych jednim autorem v ramci
jednoho dila neni ¢astym jevem.

Autor nabizi pfilezitost vnimat dilo jako ro-
manticky pribéh jednoho zivota, jako roméan o vel-
ké lasce a silnych citech, jako historicky romén;
dava i moznost uchopit cely pfibéh v jeho celist-
vosti, véetné hudebni a vytvarné slozky. Samotna
kniha je napsana velmi ¢tivou formou, nechybi zde

cela rfada prekvapivych d€jovych zvrata, stridaji-
cich se ve velmi rychlém sledu. At jiz ¢tenaf vnim4d
dilo v jeho celistvosti nebo je vyraznéji osloven
nékterym z jeho motivili, nemiiZe se u ¢etby knihy
nudit. A to neni madlo, nebot jen prectend kniha
muze zprostfedkovat ¢tenéfi duchovni poselstvi
autora.

Utes | Richard Pachman. - Vyd. 1. - V Praze : Kni-
hovnice.cz, 2011. — 408 s. ISBN 978-80-87362-03-7

Podzim (J. Jemelkovd, 2001)
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Kniha o moravském baroku ozarila temné stoleti

Ondrej Jakubec

Rok 2010 byl na Moravé nepo-
chybné rokem baroka. Nemluvim
jen o vystavé Olomoucké baroko
a jeho tfisvazkovém konvolutu pu-
blikaci, ale také o dalSich knihach.
U jejich zrodu stél, ostatné jako
u zminéné vystavy olomouckého
baroka, Milan Togner, renomovany
historik uméni, specialista na uméni
baroka a zakladatel zdejsi katedry
déjin uméni, na které mél moZnost
diky své erudici a entuziasmu ,,nakazit“ fadu svych
zakl zdjmem o uméni, zejména o to barokni. Jiz
v roce 2008 vydal souhrnnou praci o baroknim
malifstvi v Olomouci a v roce 2010 publikoval
spole¢né s Janou Zapletalovou pozoruhodnou
edici skicare zdej$tho barokniho umélce Mezi
Rimem a stedni Moravou. Knihy vydala Katedra
déjin uméndi, respektive Univerzita Palackého,
kterad v ucelené rad¢€ pokracovala i zatim posledni
Tognerovou monografii Malirstvi 17. stoleti na Mo-
ravé. Toto téma je pro M. Tognera nesporné kli-
cové a slusi se fici, Ze jasnéjsi kontury ziskalo toto
obdobi jen diky jeho vyzkumtim. Recenzovana
kniha tedy predstavuje komplexni monografii
analyzujici dosud jen mélo poznanou problema-
tiku moravského malifstvi 17. stoleti. Autor jiz
v tvodu konstatuje zndmy fakt, Ze az doposud
se historikové barokniho uméni zamérovali té-
mér disledné na obdobi vrcholného a pozdniho

baroka, tedy prevazné€ na uméleckou
produkci 18. stoleti. Predchézejici sto-
leti bylo vétsinou odbyvéano nékolika
malo opakujicimi se tvrzenimi a fak-
ty a bylo nahliZeno jen jakysi nutny
predstupen vlastni barokni kultury 18.
stoleti. Podobna monografie tedy v na-
Sem prostiedi citelné chybéla a pra-
ce M. Tognera zapliiuje vyznamnou
mezeru v naSem poznani domaciho
umeéni. Vedle fady novych poznatkd je
hlavnim pozitivem Tognerovy préce to, Ze obraz
uméni, respektive malitstvi 17. stoleti rehabilituje
jako svébytny umeleckohistoricky fenomén, jehoz
kvality nebyly zdaleka zanedbatelné.

Prace nejprve fesi problematiku dlouhého
prechodu pozdni renesance ¢i manyrismu, ktery
si svou kontinuitu udrZoval hluboko do 17. stoleti.
Sleduje ji na materidlové bohaté dokumentaci
hlavnich typt této ,,tradicionelni“malby — epitafu,
na zaklad€ znalosti sbirek ¢etnych muzei i zdmec-
kych objektti fadu novych zjiSténi, ale predevsim
shrnuje dosud jen disparatné zmifiovana dila do-
hromady. V rdmci tohoto tivodniho oddilu bych
snad jen byl ponékud zdrzenlivéjsi ke vSeobecné-
mu hodnoceni dpadku vytvarné kultury manyris-
mu, kterd se zde jevi jen v ,,pokleslé podobé*. To je
jisté opravnéné v kontextu malifstvi, ale napiiklad
v architektufe to jisté neplati.




Nasledné M. Togner sleduje pfichod barok-
niho slohu, ktery je logicky sledovdn na impor-
tu novych trendd prostfednictvim zahrani¢nich
umélca. Nejprve jsou pfirozené sledovany aktivity
vakantnich italskych protagonistii, ktefi v tomto
Ltemném obdobi* pracovali zejména pro politické
$picky tehdejsi stavovské spolecnosti (Lichtenstei-
nové, Kounicové, Rottalové, olomoucky biskup,
olomoucti premonstrati). Jednoznacné doklada,
Ze v tomto prostfedi byla umoZnéna ¢innost vy-
znamnych malifskych osobnosti (napf. Filippo
Abbiati, Guiseppe Braghali, Giovanni Carlone,
Innocenzo Monti a dalsf). V souvislosti se stav-
bami olomouckého biskupa Karla II. z Liechten-
steina-Kastelcorna komplexné analyzuje i jejich
freskové vyzdoby realizované Carpoforem Ten-
callou a Giovannim Gioacomem Tencallou a poté
zejména vyznamnou osobnosti Paola Paganiho.
Ve vyctu by bylo mozné pokracovat (napft. Luigi
Lanzani ad.), ale postaci jen shrnout, ze v Tog-
nerove pojeti se této Cinnosti italskych umélct
poprvé dostava komplexniho zpracovani. Podob-
né analyzuje aktivity stdle jen mélo poznanych
holandskych a flimskych malift (napf. Frans de
Neve, Jan de Herdt, Renier Meganck ¢i Justus
van den Nypoort), ktefi pracovali pro zminéného
biskupa Karla II. Vedle pfimych zakazek sleduje
i okolnosti souvisejici s uméeleckym trhem. V pro-
stfedi zdejSich sbératelu totiZ patfilo nizozemské
uméni k vyhleddvanému artiklu.

Vyznamné misto je v Tognerové praci vénova-
no centru cisarské Vidné, které pro Moravu fun-
govalo jako vyznamny zprostfedkovatel barokni
kultury, kudy prochédzela smérem na sever cela
fada osobnosti, vlivili a podnétt. Tato uzk4 vazba
pfitom souvisela s vjraznym angazma zdejsich

objednavatelt v okruhu videniského dvora, jak
M. Togner na doklada na konkrétnich prikladech
a situacich. I zde se setkdvame s obsahove hutnym
a vycerpavajicim prehledem umeéleckych osobnos-
ti, jeZ souvisely s timto prostfedim. Je pfitom ma-
povano velmi $iroké pole od drobnych zakazek az
po velkolepé realizace freskovych vymaleb (napf.
Rottmayerovy vranovské malby). Z hlediska stylu
je zejména toto prostfedi neobycejné zajimavé
pro svou synkretickou povahu kombinujici ital-
ské a nizozemské vlivy, které konstituuji, jak M.
Togner divodné popisuje, specifickou podobu
sttedoevropského malifstvi baroka, kterou utvére-
la fada jedine¢nych uméleckych osobnosti. Jejich
hvézdna chvile potom méla nastat v 18. stoleti,
kdy zejména malifi jako P. Troger, D. Gran ¢i F.
A. A. Maulbertsch zanechali na Moravée vyraznou
stopu své tvorby. Na zavér této ¢asti, mapujici im-
portované mody barokni malifské kultury, autor
zmifuje umélce z Cech a Slezska, kteti dokladaji,
Ze i v tomto sméru proudily mezi zemémi ¢ilé
umcélecké kontakty, byt jednotlivé osobnosti jen
stézi nachazely na Moravé své pokracovatele.
Vyznamné t&ziSt€ prace je soustfedéno v ka-
pitole ,,Rozvoj domaci barokni malby*, ktera se
koncentruje na domaéci tviirce barokni malitské
kultury. M. Togner si je oviem védom oSidnos-
ti terminu ,,domaci“, ktery dnesni ,,etnickou”
optikou nema zddné opodstatnéni v moravské
spolecnosti raného novovéku. Smyslem této casti
je ovsem postizeni umélecké (malirské) charak-
teristiky Moravy v 17. stoleti jako specifického
regionu, ktery jako i dalsi evropska teritoria vyka-
zoval zvlastni miru osobitého vytvarného projevu.
Neargumentuje pfitom jen formalnimi aspekty
této tvorby, ale dlisledné zasazuje malifské ak-
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tivity sledovanych tviirct do jedinecnych histo-
ricko-socidlnich souvislosti (cechovni prostredi,
dvorsti a feholni umélci). Vénuje proto pozornost
jednotlivym moravskym méstlim, uméleckym ce-
chiim a pres omezené zpravy a dochovand dila
rekonstruuje slozity obraz moravské kultury vy-
rustajici z tragickych disledki Tricetileté valky.
Opét se mu dafi z fady nesouvislych zprav o ¢in-
nosti jen velmi malo zndmych umélcti vystavét
souvisly pohled na umélecké prostredi této doby.
Kli¢ova cast této zavérecné kapitoly je vénovana
osobnostem Antonina Martina Lublinského, Di-
onysia Strausse a Bernarda Velehradského, jako
domacim ,,zakladatelskym“ osobnostem, které
utvarely ,,distinktivni dialekt“ moravské malby
17. stoleti. Tyto paséze jsou zaStitény hlubokou
znalosti materidlu, kterou ostatné M. Togner
prokézal jiz ve své diivéjsi monografii o A. M.
Lublinském. Vedle komplexniho shrnuti této pro-
pokud jde o dochované dilo a sbirku D. Strausse,
stejné jako o tvorbu B. Velehradského.

V celé knize se jasné projevuje Tognerova
metoda. V prvni fadé je to jeho obsahld heu-
ristick4 pfiprava, shromazdéni bohatého ma-
teridlu z Casto t€zko dostupnych fonda zamkt
a muzei a vyCerpavajicich informaci o jednotlivych
osobnostech malitt i zakazkach a dilech. Dafi se
mu tak nejen postihnout historicky kontext a pro-
sopografii umélct, které sleduje jak na zdkladé
pisemnych prav tak zejména dochovanych dél,
ale zejména pfitom prehledné konstruuje podobu
a struktury moravské malifské kultury 17. stoleti.
Nezaméfuje se pritom jen na ,.elitni“ prostfedi ob-
jednavateli z fad vysoké aristokracie, ale v rdmci
uplného pohledu na dané obdobi sleduje pravem

napiiklad i méstanské prostfedi. Pfinasi navic
plné aktudlni pohled, ktery zohledruje fadu no-
vych zjiténi souvisejicich kuptikladu s probéhlymi
restauratorskymi akcemi (napf. fresky v poutnim
kostele Navstiveni P. Marie na Svatém Kopecku).
Vedle formalniho popisu a stylové analyzy pfitom
rovnézZ sleduje sémantické pozadi a ikonografické
programy jednotlivych realizaci. To vSe pfispiva
k obsahové hutnosti textu, ktery postihuje Sirokou
tématickou, typologickou i materidlovou $kalu
barokni malby 17. stoleti. Pokud se ma ale tato
recenze objektivné a kriticky ke knize vyjadfit, mu-
sim bohuzel konstatovat, Ze jejimu stoprocentné
pozitivnimu dojmu 8kodi ne vZdy vyrovnana kvalita
obrazovych pftiloh, u nichz je misty az pfili§ patrny
kontrast profesiondlnich a spiSe pracovnich snimkd.

Bylo jiz feceno, Ze autor ovlivnil fadu dalSich
badateltl, a slusi se zminit, Ze vedle jeho mladSich
vrstevnikil (L. MICak) se tématu uméni 17. stoleti
na Moravé vénuje diky Togneroveé veétsi ¢i mensi
inspiraci fada dalSich badateld. Diky jejich inten-
zivnimu vyzkumu se ,,temné 17. stoleti zacina
stale vice prosvétlovat (J. Zapletalova, M. Madl,
M. Loudovi Seferisova, K. Dolejsi ad.). Tedy jed-
noznacné¢ zdvérem — kniha M. Tognera je vysoce
erudovanou monografii, ktera osvétluje dosud jen
velmi méalo poznanou kapitolu dé€jin moravského
malifstvi pfelomu 17. stoleti. PIn¢ se v tom odrazi
mnohalety zajem autora o téma doméciho barok-
niho malifstvi a tuto praci lze tak povazovat za je-
den z projevil, kterymi tuto sumu svych védomosti
a poznatkti v ucelené formé prezentuje verejnosti.

Malirstvi 17. stoleti na Moravé | Milan Togner. —
1. vyd. — Olomouc : Univerzita Palackého v Olo-
mouci, 2010. — 191 s. ISBN 978-80-244-2479-8




RECENZE

Otazniky na zlomu epoch
Igor Lisovy

Téma ,,syndromu starého Rima“ je v evropské
kultufe staré jiz vice nez 100 let a nejriznéjsi zur-
nalistické ¢i pseudohistorické pojednéni na toto
téma vice neZ Casto zaplavuji pulty knihkupectvi
v zdpadnim svéteé. Paraleldim mezi koncem an-
tiky a na$i soucasnosti se vSak vénuji i seriézni
badatelé, historikové, sociologové, politologové
— véetné takovych renomovanych autort, jako
jsou tfeba Zbygniew Brzezinski nebo R. Kaplan.
AvSak v ¢eském prostredi origindlni pojednani
na toto téma prakticky neexistuji. Tuto mezeru
se podarilo uspésné zaplnit Luboru Kysucanovi
jeho novou knizni publikaci Oni a my. Jeji autor
puisobi jako docent na Katedre klasické filologie
Filozofické fakulty Univerzity Palackého a ved-
le dé&jin latiny se zabyva i starovékymi déjinami.
V souladu se svymi dal§imi zajmy se vSak snazi
v§imat si v nich i fenoménd, které povazujeme
za soudobé ,,globalni problémy“, avSak které jsou
ve skutecnosti staré jako lidstvo samo — migrace,
ekologické problémy, globalizace, stfety civilizaci,
krize demokracie apod.

Nejedna se o knihu vyslovené odbornou,
standardni akademickou publikaci s pozndmko-
vym aparatem, odkazy apod., na coz sdm autor
vyslovné upozornuje. Kysu¢anovu knihu tvori
logicky a tematicky propojeny soubor dvandcti
esejl, reprezentujicich onéch dvanict ,,neodbyt-
nych otazek“ — tj. zminénych problémi, které
provazely konec antického svéta a které stejné

Ea|ipkd

EoaEni cNTRUM

tak ohrozuji i naSi soucasnost. Vedle jiz zminéné
migrace a ekologickych problémt autor soustte-
di svou pozornost na krizi a ipadek politickych
systémd, krizi trzni ekonomiky, urcitou spiritualni
krizi, problematicky vztah k chudym teritoriim
za hranicemi bohatého svéta, promény uméni
apod. Ackoliv Kysucanovy eseje jsou aZ podeziele
dobre Ctivé, autor se nevzdava zcela své akade-
mické fundovanosti. Vychazi z obsahlého souboru
jak antickych prament, tak sekundarni odborné
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literatury, vénované nejen antickym d¢jinam, ny-
brz i politologii, sociologii a sou¢asnym globalnim
problémiim. Autorovi nejde o mechanické hledani
podobnosti a souvislosti vytrzenych z historického
kontextu, nybrZ spiSe o postizeni obecnych zakonti
vyvoje upadku civilizaci. Je ovSem pochopitelné,
ze pokud chce slozité problémy, z nichZ by si kaz-
dy zaslouzil samostatnou zevrubnou monografii,
shrnout do dvanécti kratSich eseju, urcitych zjed-
noduseni se nevyvaruje. Pravé tato zjednodusSujici
tvrzeni, napt. v otdzkach vyvoje pozdné antické
ekonomiky, predstavuji urcitou Achillovu patu
jinak dobfe promyslené a rozvrzené knihy.
Nicméné i tak kniha poskytuje netradi¢ni
perspektivu jak na soumrak antického svéta,
tak na naSe vlastni problémy. VétSinou az prilis
konzervativni historiografii starovéku obohacu-
je o pohled modernich véd a soucasné moderni
socidlni védy, leckdy nezakotvené ve starsi histo-
rické tradici, naopak muize inspirovat poukazem
na velmi starobylé kofeny jen zdanlivé modernich
problémil. Dal$im kladem knihy je autortv stfizlivy
optimismus, respektive optimisticka skepse. Tre-
baZe autor pojednava o kolapsu antické civilizace
a snazi se na jeho zdklad¢ nastinit urcity varovny
scénar pro soucasnost, ne€ini tak s moralisticky
zdvizenym palcem a tvrzenim, Ze kdyZ tak dopadli
,uZstafi Rimané“, ¢ekd i nas neodvratné podobny
osud. Autorovi je jasné, Ze naSe civilizace na rozdil
od starovékého Rima je sice vystavena v&tsim ri-
ziklim, ale souc¢asn€ mé k dispozici mnohem vice
ucinnych zachrannych past, jako jsou védecka
reflexe vlastnich problémi, technologickd moc
1 svobodnd oteviena spolecnost schopna vlastni
pozitivni transformace. Autorovou vyhodou je i ur-
¢ita prakticka zkuSenost — vedle své akademické

préce pusobil v nevladnich organizacich, zaby-
vajicich se lidskymi pravy a pomoci uprchlikim,
ajako dobrovolnik se zicastnil fady humanitarnich
a pozorovatelskych misi v krizovych regionech pla-
nety a v zemich tretiho svéta. Diky tomu ma urcity
nadhled nad problémy, o nichz piSe, a paradoxné
i z této zkuSenosti Cerpa svilj optimismus.

Oni a my : dvandct neodbytnych otdzek mezi anti-
kou a postmodernou | Lubor Kysucan. — 1. vyd. —
Brno : Lipka — Skolské zarizeni pro environmentdlni
vzdeéldvini, 2010. — 240 s. ISBN 978-80-904807-0-4

Jerabiny (J. Jemelkovd, 2001)




REGIONALNI KULTURNI OSOBNOSTI

RIJEN

Balastik, Miroslav — esejista; redaktor

*12.10. 1971 Pardubice

Mista puisobeni: Brno

Pozn.: autor recenzi, glos, eseji pfedev§im v Hos-
tu, Literdrnich novinach, Tvaru, Dokofédn; spo-
luprace s Ceskym rozhlasem Brno a stanici
Vltava

Literatura: Salon. Literarni pfiloha Prava, 2003, 303.

Béna, Matous — dramatik; publicista; prozaik

*01. 10. 1861 Brodek u Prerova, okr. Pfrerov

T 18. 03. 1944 Olomouc

Mista ptisobent: Blatnicka, okr. Hodonin; Frenstat
pod Radhostém, okr. Novy Ji¢in; Kuncice pod
Ondrejnikem, okr. Frydek-Mistek; Luhacovi-
ce, okr. Zlin; Napajedla, okr. Zlin; Olomouc;
Ostravice, okr. Frydek-Mistek; Straznice, okr.
Hodonin; Suchov, okr. Hodonin; Velka nad
Velickou, okr. Hodonin

Oblast pasobeni: slovacké Hornacko

Pozn.: vztah dila ke Slovacku; styky s kulturnimi
osobnostmi; cena jeho dila spociva v autentic-
kém popisu spolecenskych a kulturnich pomé-
ri na Hornldcku na prelomu 19. a 20. stoleti

Literatura: Lidova kultura. Narodopisna encyklo-
pedie Cech, Moravy a Slezska. 1. Praha 2007;
Biograficky slovnik ¢eskych zemi. [4.] Bene—
Bez. Praha 2006; Lexikon ceské literatury.
Osobnosti, dila, instituce. 1. A—G. Praha 1985;
Vybiral, B.: Beletristicky ptinos olomouckého
kraje. Olomouc 1940.

Binar, Vladimir — prozaik; prekladatel; basnik;
editor

zavou

Mista ptisobeni: Zdé4r nad Sézavou

Literatura: Zejda, R. — Jurman, H. — Havlikova,
L.: Slovnik spisovateli okresu Zdar nad Sa-

Cetechovsky, Frantisek — basnik

*15. 10. 1881 Cetechovice, okr. Kromériz

T 13. 08. 1957 Brno

Mista ptisobeni: Brno

Pozn.: té€sné spjat s prostiedim Ceské videniské
mensiny; autor odbornych publikaci o narod-
nim hospodarstvi

Literatura: Biograficky slovnik ¢eskych zemi. [9.]
C. Praha 2008; Lexikon ceské literatury. Osob-
nosti, dila, instituce. 1. A—G. Praha 1985.

Cvrk, Karel — spisovatel; prekladatel

*12.10. 1881 Predboftice, okr. Pisek

F 31. 10. 1955 Brno

Mista pasobeni: Bludov, okr. Sumperk; Pisarov,
okr. Sumperk; Sumperk; Brno

Pozn.: autor vlastivédnych knizek; nékolik let re-
digoval Orientélni bibliotéku

Literatura: Filip, Z.: Kdo byl kdo. 200 osobnosti
z historie Sumperka. Stity 2008.

Dvoracek, Karel — etnograficko-folkloristicky sbé-
ratel; hudebnik; rozhlasovy spolupracovnik;
prozaik
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*31.10. 1911 Ivanovice na Hané, okr. Vyskov

T 20. 08. 1945 Brno

Mista ptisobeni: Brno; Ivanovice na Hané, okr.
Vyskov; Karvind; Orlové, okr. Karvind; Ostra-
va; Poruba, okr. Karvina

Oblast pasobeni: Tésinsko

Pozn.: zndmy sbératel ustni lidové tvofivosti z T¢€-
Sinska a Las$ska; vztah dila ke kraji; spolupra-
coval s ostravskym rozhlasem

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. 1. Opava — Ostrava 1993; Sulef, O.:
Laskavé podobizny. Ostrava 2005; Ficek, V.:
Biograficky slovnik $ir§iho Ostravska. 2. Opava
1976; Cesky biograficky slovnik XX. stoleti.
1. A-J. Praha 1999; Vseticka, F.: Olomouc
literarni. Olomouc 2002.

Elpl, Eduard - autor détské literatury

*09. 10. 1871 Brno

T21.08. 1959

Literatura: Kdy zemfeli...? 1937-1962. Praha
1962.

Halas, FrantiSek — basnik; prozaik; prekladatel;
redaktor

*03. 10. 1901 Brno

+27.10. 1949 Praha

Mista ptisobeni: Brno; Kunstét, okr. Blansko

Pozn.: podilel se na zaloZeni brnénského Devétsi-
lu; autor versi pro déti; nakladatelsky redaktor
v Orbisu v Praze

Literatura: Lidova kultura. Narodopisné ency-
klopedie Cech, Moravy a Slezska. 1. Praha
2007; Slechtova, A. — Levora, J.. Clenové Ces-
ké akademie véd a uméni 1890-1952. Praha
2004; FrantiSek Halas, spolutviirce pokrokové

kulturni politiky. Brno 1986; Cesky biograficky
slovnik XX. stoleti. 1. A-J. Praha 1999; Cesti
spisovatelé 20. stoleti. Praha 1985.

Herbenova, Bronislava — autorka détské litera-
tury; prekladatelka

*20. 10. 1861 Brno

1 07. 03. 1942 Praha

Literatura: Kdy zemfeli...? 1937-1962. Praha
1962.

Indra, Bohuslav — folklorista; literarni védec

*05. 10. 1891 Bludov, okr. Sumperk

T 18. 02. 1961 Panov, okr. Zdar nad Sazavou

Mista pusobeni: Panov, okr. Zdar nad Sazavou

Pozn.: sbiral a publikoval severomoravské lidové
pisné a povésti

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. 3. Opava — Ostrava 1995; Doupalov4,
E.: Slovnik sbérateli, vydavatelt a zpracova-
telti moravskych lidovych povésti. Praha 1988;
Ficek, V.: Biograficky slovnik Sir§tho Ostrav-
ska. 2. Opava 1976.

Jurina, Vénceslav — basnik; prozaik; publicista;
redaktor

* ffjen 1931 Slezské Ostrava, okr. Ostrava

T ffjen 1992 Ostrava

Mista ptsobeni: Opava; Ostrava

Pozn.: presnd data narozeni a umrti se v prame-
nech rozchazeji; spoluprace s televizi a roz-
hlasem

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. 2. Opava — Ostrava 1994; Sulet, O.:
Laskavé podobizny. Ostrava 2005; Moravsko-
slezsky den, 20.10.1992; Padesat zak4zanych




Ceskych spisovatelil. Ostrava 1990; Slovnik ces-
kych spisovatelti od roku 1945. 1. A-L. Praha
1995; Malkova, I. — Urbanova, S.: Literarni
slovnik severni Moravy a Slezska (1945-2000).
Olomouc 2001.

Kapral, Zeno — basnik; dramatik; televizni sce-
ndrista

*19. 10. 1941 Brno

Mista ptsobeni: Brno

Pozn.: publikoval v samizdatu; pfispival do ca-
sopist Plamen, SeSity, Tvar, Host do domu;
ob&asna spoluprace s Ceskoslovenskou televizi

Literatura: Proglas, 1990, ¢. 5-6; Cerna, J.: Spi-
sovatelé Jihomoravského kraje. 2. Brno 1991;
Bésen mého srdce. Brno 2005.

Kopecek, Frana — basnik; prozaik

*14. 10. 1871 Prerov-Predmosti, okr. Pferov

T 23. 08. 1946 Ostrava

Mista pusobeni: Bucovice, okr. VySkov; Kieno-
vice, okr. Pferov; Ostrava; Veverska Bityska,
okr. Brno-venkov; Znojmo

Pozn.: pfispival do Lidovych novin, Moravskych
novin, Narodniho osvobozeni

Literatura: Kdy zemfeli...? 1937-1962. Praha
1962; Podyji, 1959, €. 2; Pernica, B.: Pisem-
nictvi na zdpadni Moravé. Prerov 1938.

Kricensky, Josef — divadelni herec; divadelni re-
Zisér; dramatik; grafik

*10. 10. 1871 Novy Bydzov, okr. Hradec Kralové

+25.03. 1930 Prostéjov

Mista ptsobeni: Prostéjov

Literatura: Lexikon Ceské literatury. Osobnosti,
dila, instituce. 2/II. K-L. Praha 1993.

K¥izan, Jifi — filmovy scendrista; redaktor

+13. 10. 2010 Branky, okr. Vsetin

Pozn.: ptisobeni v Praze; redaktor Mladé fron-
ty; dramaturg a scenérista Filmového studia
Barrandov; spolupréce s reziséry Z. Sirovym,
F. Vlacilem, M. Hollym aj.; od roku 1995 pe-
dagogické plisobeni na FAMU

Literatura: Bartoskov4, S. — Bartosek, L.: Filmové
profily. Praha 1986; Dokumentac¢ni prehled
CTK. Praha 1990; Cesky biograficky slovnik
XX. stoleti. 2. K-P. Praha 1999; Mikulcova,
M. — Graclik, M.: Kulturni toulky ValaSskem.
Frydek-Mistek 2001.

Mokry, FrantiSek — spisovatel; publicista

*03. 10. 1891 Zd4r nad Sazavou

T 04. 08. 1992 Zdar nad Sdzavou

Mista piisobeni: Zd#r nad Sazavou

Pozn.: od roku 1983 publikoval vlastivédné ¢lanky
v Rovnosti

Literatura: Zejda, R. — Jurman, H. — Havlikova,
L.: Slovnik spisovatelt okresu Zdar nad Saza-

Mrstik, Alois — dramatik; prozaik; redaktor; pre-
kladatel

* 14.10. 1861 Jimramov, okr. Zd4r nad Sazavou

T 24. 02. 1925 Brno

Mista pusobeni: Divaky, okr. Bfeclav

Pozn.: pfispival do Lumira, Narodnich listd, Na-
rodnich novin, Vesny, Svétozoru aj.; drobno-
kresebny popis vesnickych postav s ptirodo-
pisnymi a narodopisnymi prvky

Literatura: Gobl, L.: Osobnosti Vysociny. 1. Pel-
hrimov 2005; Justl, V.: Bratfi Mrstikové. Praha

[
(7]
©)
4
o
(@)
(/2]
o
4
-l
<L
4
©)
O]
w
o




-
(/2]
o
=
[11]
o
n
o

z
-l

<
=2

o
O
w
o

1963; Chmel, Z.: Galerie brnénskych osobnos-
ti. 2. K-P. Brno 1999; Cesky biograficky slovnik
XX. stoleti. 2. K-P. Praha 1999; Cesti spiso-
vatelé 19. a pocatku 20. stoleti. Praha 1973.

Pécka-Mistecky, Ferdinand — basnik

*08. 10. 1861 Mistek, okr. Frydek-Mistek

T25.12. 1937 Mistek, okr. Frydek-Mistek

Pozn.: knéz a ucitel ¢eskych krajanti ve Vidni

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. Nové fada. 7 (19). Ostrava 2005; Kdy
zemfreli...? 1937-1962. Praha 1962.

Recka, Alois — basnik; publicista; redaktor

*16. 10. 1921 Klectvka, okr. Zlin

T 12. 08. 1986 Olomouc

Mista ptsobeni: Olomouc

Oblast pasobeni: Zlinsko

Literatura: Olomoucké hibitovy a kolumbdria.
Olomouc 2001; Region Podrevnicko, 10, 2001,
¢. 1(26).

Sokol, Ondrej — divadelni herec; televizni herec;
rezisér; prekladatel

*16. 10. 1971 Sumperk

Pozn.: od roku 1999 ptisobi v Cinohernim klubu
v Praze jako herec a rezisér; preklada divadelni
hry z anglictiny

Literatura: Mlada fronta Dnes, 13.3.2008.

Svatek, Josef — archivar; spisovatel

*20. 10. 1921 Pardubice

1 06. 01. 1997 HoleSov, okr. Kromériz

Mista plisobeni: HoleSov, okr. Kromériiz; Opava;
Kromériz

Literatura: V roce 1997 zemieli. Brno 1998;

Hoffmannov4, J. — Prazakova, J.: Biograficky
slovnik archivart ¢eskych zemi. Praha 2000.

Uhlir, Ales§ — fotograf; prozaik

*02.10. 1951 Ostrava

Literatura: Machala, L.: Privodce po novych
jménech Ceské poezie a prozy 1990-1995.
Olomouc 1996.

Uprka, Joza — grafik; malit

*25.10. 1861 Knézdub, okr. Hodonin

T 12. 01. 1940 Hroznova Lhota, okr. Hodonin

Mista puisobeni: Hodonin; Hroznova Lhota, okr.
Hodonin

Pozn.: na prazské akademii byl Zakem F. Cermaka,
M. Pirnera; vytvéarel vyjevy ze Zivota moravské-
ho a slovackého venkova (Pouf u sv. Antonina,
Jizda kréli)

Literatura: Lidové kultura. Narodopisné ency-
klopedie Cech, Moravy a Slezska. 1. Praha
2007; Toman, P.: Novy slovnik ¢eskosloven-
skych vytvarnych umélca. Ostrava 1993; Ces-
koslovensky biograficky slovnik. Praha 1992;
Cesky biograficky slovnik XX. stoleti. 3. Q-Z.
Praha 1999.

Zachova-Stribrna, Sona — basnirka; textarka

*21. 10. 1961 Ostrava-Vitkovice, okr. Ostrava

Mista ptsobeni: Ostrava

Pozn.: spolupréce s ostravskym rozhlasem a te-
levizi; spolupracovala s muzikanty, ktefi zhu-
debnovali jeji texty, sama psala pro skupiny
Eso, Piknik

Literatura: Malkova, I. — Urbanova, S.: Literarni
slovnik severni Moravy a Slezska (1945-2000).
Olomouc 2001.




LISTOPAD

Bouda, Cyril — malit; grafik; ilustrator

*14. 11. 1901 Kladno

T29. 08. 1984 Praha

Mista pasobeni: Ptacov, okr. Tiebic; Trebi¢

Pozn.: téziStém tvorby byla volna grafika a ilustra-
ce; tvofil téz vitraze, tapiserie, knizni vazby, ex
libris, zndmky; spolupréce s kreslenym filmem;
asistentem na AVU; profesorem na Ped. fak.
UK v Praze; vyu€oval kresleni na Vysoké Skole
architektury a pozemniho stavitelstvi

Literatura: Biograficky slovnik ¢eskych zemi.
[6.] Boh-Boz. Praha 2007; Cermakova, M.
Regionalni osobnosti — vybér. Tiebi¢ 1995;
Slovnik ¢eskych a slovenskych vytvarnych
uméled. 1950-1997. I. A-C. Ostrava 1998;
Cesky biograficky slovnik XX. stoleti. 1. A-J.
Praha 1999.

Breier, Eduard — novinaf; prozaik; redaktor

*11. 1811 Ludbreg (Chorvatsko)

T 03. 06. 1886 Kyjovice, okr. Znojmo

Pozn.: autor historickych roméni; v letech 1847-
1848 vydaval v Praze Prager Zeitung; prispival
do fady prazskych casopisii; po roce 1848 pti-
sobil ve Vidni; ¢asto chybné uvadén rok umrti
1866; rozchézeji se i pfesnd data narozeni

Literatura: Biograficky slovnik ¢eskych zemi. [7.]
Bra—-Brum. Praha 2007; Osobnosti Znojemska
/spisovatelé/. Znojmo 1988.

Cunderle, Michal — divadelni teoretik; herec; au-
tor détské literatury

*08. 11. 1971 Prost&jov

Pozn.: pedagogem na DAMU v Praze; piispévky

do periodik Svét a divadlo, Re¢isté, Literarni
noviny; spolupréce s rozhlasovou stanici VI-
tava; hraje autorské divadlo

Literatura: Prostéjovsky den, 15.2.2006.

Hofer, Josef — novinaf; prozaik

*19. 11. 1871 Snovidky, okr. VySkov

T 08. 03. 1947 Luhacovice, okr. Zlin

Mista ptsobeni: Luhacovice, okr. Zlin; Polanka,
okr. Ostrava; Slatinice, okr. Olomouc; Stary
Hrozenkov, okr. Uherské Hradisté; Straznice,
okr. Hodonin

Literatura: Lidova kultura. Narodopisna encyklo-
pedie Cech, Moravy a Slezska. 1. Praha 2007;
Poselstvi. Olomouc 1938.

Horinek, Zdenék — divadelni herec; divadelni
kritik; divadelni teoretik; dramatik; redaktor;
divadelni dramaturg

*05. 11. 1931 Olomouc

Pozn.: piisobil v Liberci a v Praze; v letech 1968-71
redaktor ¢asopisu Divadlo

Literatura: Slovnik ceské literatury 1970-1981.
Praha 1985; Slovnik ¢eskych spisovateld
od roku 1945. 1. A-L. Praha 1995; Cesky bi-
ograficky slovnik XX. stoleti. 1. A-J. Praha
1999.

Klimsza, Janusz — basnik; prozaik; divadelni re-
Zisér

*29. 11. 1961 Frydek-Mistek

Mista ptsobeni: Cesky TéSin, okr. Karvina; Os-
trava

Pozn.: spolupréce s fadou divadel — Komorni scé-
na Aréna v Ostravé, Janackova konzervator
v Ostravé, Narodni divadlo moravskoslezské aj.
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Literatura: Malkova, I. — Urbanova, S.: Literarni
slovnik severni Moravy a Slezska (1945-2000).
Olomouc 2001.

Koudelka, Alois — prekladatel

*18. 11. 1861 Kyjov, okr. Hodonin

1 09. 12. 1942 Brno

Mista pasobeni: Bucovice, okr. Vyskov; Rovecné,
okr. Zdér nad Sazavou

Pozn.: prekladal z 27 jazykd; prispival do Hlidky
literarni

Literatura: Bystficko, 1991, kvéten; Lexikon ceské
literatury. Osobnosti, dila, instituce. 2/I1. K-L.
Praha 1993.

Kralik, Klement — publicista; pfekladatel; filolog

*05. 11. 1881 Kel¢, okr. Vsetin

T 20. 11. 1954 Olomouc

Mista ptsobeni: Olomouc; Skalicka, okr. Pferov

Pozn.: mél zasluhy o zalozeni lidové $koly a Stu-
dentského domova v Olomouci; pfispival
do periodik Proudy, Pozor, Hlidka, Lidové
noviny, Strdz Moravy aj.; pfeklddal z némciny

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a sever-
ni Moravy. Nova fada. 4 (16). Ostrava 2003;
Fischer, R.: Olomoucky pamatnik. 1848-1918.
Olomouc 1938; Slovnik osobnosti kulturniho
a spolecenského zivota ValaSska 2000. Valas-
ské Mezirici 2000.

Krobot, Miroslav — rezisér; herec

*12.11. 1951 Sumperk

Pozn.: ptisobil v divadle v Chebu, Hradci Kralo-
vé; v letech 1982-90 v Realistickém divadle
v Praze; v letech 1990-96 v Narodnim divadle
v Praze; od roku 1996 umélecky $éf Dejvického

divadla v Praze; prednasi na DAMU v Praze;
od roku 2001 se dspé$né prosazuje jako fil-
movy herec

Literatura: Fikejz, M.: Cesky film. Herci a he-
recky. 1. A—K. Praha 2006; Cesky biograficky
slovnik XX. stoletf. 2. K-P. Praha 1999; Ces-
koslovensky biograficky slovnik. Praha 1992.

Kudéj, Zdenék Matéj — prozaik; prekladatel
*24.11. 1881 Hofice, okr. Ji¢in

T 08. 08. 1955 Litomysl, okr. Svitavy

Pozn.: autor reportdznich ¢rt a fejetont z cest
Mista ptisobeni: Polna, okr. Jihlava
Literatura: Polensko, 5, 1996, ¢. 1.

Lakomy, Ladislav — filmovy herec; recitator; te-
levizni herec; ¢inoherni herec

*14. 11. 1931 Namést na Hané, okr. Olomouc

1 11. 04. 2011 Brno

Mista ptisobeni: Brno; Uherské Hradisté

Pozn.: vénoval se téZ recitaci; spoluprace s rozhla-
sem, televizi a filmem; prace v dabingu

Literatura: Fikejz, M.: Cesky film. Herci a here¢-
ky. 2. L-R. Praha 2007; Postavy brnénského
jevisté. 1. Brno 1984; Cesky biograficky slovnik
XX. stoleti. 2. K-P. Praha 1999.

Listopad, FrantiSek — basnik; prozaik; divadelni
rezisér; televizni rezisér

*26. 11. 1921 Praha

Mista ptsobeni: Brno

Pozn.: od roku 1948 piisobeni v zahranici, zprvu
ve Francii, pak v Portugalsku

Literatura: Basenn mého srdce. Brno 2005; Brnén-
sky vecernik, 4.11.1993.




Melzer, Milos — etnograf; muzejni pracovnik

*02. 11. 1941 Olomouc

Mista ptisobeni: Olomouc; Opava; Sumperk

Pozn.: té€Zistém jeho odborné prace jsou déjiny
narodopisu na severni Moravé a ve Slezsku

Literatura: Lidova kultura. Narodopisna encyklo-
pedie Cech, Moravy a Slezska. 1. Praha 2007;
Kdo je kdo. 91/92. Ceska republika. Federélni
organy CSFR. 1. A-M. Praha 1991.

Musil, Jifi Vaclav — divadelni kritik; publicista;
prekladatel

*26. 11. 1941 Olomouc

Mista pasobeni: Olomouc; Opava

Pozn.: autor psychologickych publikaci, vlasti-
védnych monografii, divadelni publicistiky
a kritiky, prekladd, literarnich eseji

Literatura: Kdo je kdo. 91/92. Ceska republika.
Federalni organy CSFR. 1. A-M. Praha 1991.

Nejedla, Jozka — spisovatelka

*11. 1881 RozZnov pod Radho§tém, okr. Vsetin

T 12. 04. 1943 Brno

Oblast ptisobeni: Vala§sko

Literatura: Zvuk Zlinského kraje, 2006, zima;
Slovnik osobnosti kulturniho a spolecenského

Perich, Leopold — archivarf; historik; publicista;
redaktor; literarni kritik; vytvarny kritik; di-
vadelni kritik

*14. 11. 1901 Haje-Smolkov, okr. Opava

T 31. 08. 1974 Karlovy Vary

Mista pasobeni: Opava; Brno

Pozn.: mél podil na vzniku Slezského studijniho
ustavu v Opave; autor literarnich a divadelnich

kritik v ¢asopisech Zivot, Rozmach; zndm jako
historik Slezska

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. 4. Opava — Ostrava 1995; Ficek, V.

Biograficky slovnik Sir§iho Ostravska. 3. Opava
1979.

Ren¢, Vaclav — basnik; divadelni dramaturg; dra-
matik; literdrni kritik; prozaik; prekladatel;
redaktor; rezisér

*28. 11. 1911 Vodochody, okr. Litoméftice

1 30. 04. 1973 Brno

Mista ptsobeni: Brno; Olomouc

Pozn.: v letech 1936-41 redaktor nakladatelstvi
Novina; v roce 1951 zatéen a pro Spionaz od-
souzen k 25 letim vézeni; v roce 1968 reha-
bilitovan

Literatura: Slovnik ¢eskych spisovateld. Toronto
1982; Cesky biograficky slovnik XX. stoleti. 3.
Q-Z. Praha 1999; Chmel, Z.: Galerie brnén-
skych osobnosti. 3. N-S [i.e. P-S]. Brno 2003.

Sacher-Masoch, Alexandr — prozaik; prekladatel;
novinar

*18. 11. 1901 Vitkovice, okr. Ostrava

T 17. 08. 1972 Viden (Rakousko)

Pozn.: prekladal z madarstiny do némciny; byl spo-
luvydavatelem ¢asopisu Neue Osterreichische
Blitter ve Vidni; zalozil tydenik Osterreichis-
ches Tagebuch; podilel se na vydavani ¢asopisu
Union; v roce 1947 inicioval zaloZeni rakouské
sekce PEN

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. Novi rada. 8 (20). Ostrava 2006.
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Vymazal, Frantisek — literarni historik; preklada-
tel; redaktor; spisovatel; filolog; editor

*06. 11. 1841 Topolany, okr. Vyskov

T duben 1917 Brno

Mista ptsobeni: Brno

Pozn.: prekladal z rustiny, némdiny, francouzsti-
ny; autor jazykovych pfirucek; spolupracov-
nik Moravské Orlice; korektorem Moravské
akciové tiskdrny; autor ucebnic pro 28 jazyki

Literatura: Heller, H.: Madhrens Ménner der Ge-
genwart. 3. Briinn 1889; Hysek, M.: Literar-
ni Morava v letech 1849-1885. Praha 1911;
Komarek, J.: NaSi rodéci a krajané. Rousinov
1934; Ottlv slovnik naucny. 27. Praha 1908.

Zgoda, Frantisek — fejetonista; spisovatel

*29. 11. 1861 Kojetin, okr. Pferov

1 18. 02. 1907 Dubany, okr. Prost&jov

Mista ptsobeni: Dubany, okr. Prostéjov

Pozn.: patfil k nejoblibenéjsim fejetonistim br-
nénského Hlasu

Literatura: Heller, H.: Madhrens Ménner der Ge-
genwart. 5. Briinn 1892; Otttiv slovnik nau¢ny.

27. Praha 1908.

PROSINEC

Balbin, Bohuslav Ludvik Alois — dramatik; diva-
delni teoretik; historik

* prosinec 1621 Hradec Krdlové, okr. Hradec
Kralové

T listopad 1688 Praha

Mista ptsobeni: Brno; Opava

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. 6. Ostrava 1996; Jakubcova, A.: Starsi

divadlo v ¢eskych zemich do konce 18. stoleti.
Praha 2007.

Bocek, Vitézslav — herec; spisovatel

*24.12. 1901 Kutnd Hora

T 06. 05. 1961 Praha

Mista ptisobeni: Ostrava

Pozn.: pusobil v fad¢€ prazskych divadel, naposled
v letech 1954-61 v Méstskych divadlech praz-
skych; uplatnil se i ve filmu a rozhlase; autor
detektivnich romdnt a parodii na sentimen-
talni texty pro ochotnické a zdjezdova divadla

Literatura: Fikejz, M.: Cesky film. Herci a here¢-
ky. 1. A-K. Praha 2006; Biograficky slovnik
ceskych zemi. [5.] Bi-Bog. Praha 2006.

Cervinka, Karel Viktor — basnik

*30. 12. 1891 Padochov, okr. Brno-venkov

T 28. 10. 1915 italska fronta na Soci

Mista pusobeni: Snézné, okr. Zdar nad Sazavou;
TéSany, okr. Brno-venkov

Literatura: Lexikon Ceské literatury. Osobnosti,
dila, instituce. 1. A—G. Praha 1985.

Dérda, Jiri — publicista; novinar; prozaik

*23.12. 1941 Prerov

T27.02. 2008 Prerov

Mista ptisobeni: Pferov

Pozn.: byl redaktorem podnikového ¢asopisu
prerovské Meopty; redaktorem Technického
tydeniku v Praze; pfispival do fady periodik;
autor novinovych detektivnich serialii a ¢clank
s technickym zaméfenim

Literatura: Prerovsky denik, pfil. Nové Pierovsko,
7.3.2008.




Juda, Karel — novinaf; spisovatel

* 28.12. 1871 Kamenice nad Lipou, okr. Pel-
hfimov

T27.01. 1959 Praha

Mista pusobeni: Nové Mésto na Moravé, okr.
Zdar nad Sazavou; Prosté&jov

Pozn.: piispival do Narodnich listti, Zdarského
obzoru aj.; jako spisovatel se projevoval pre-
devsim v satife; psal fejetony

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. 6. Ostrava 1996; Zejda, R. — Jurman,
H. — Havlikova, L.: Slovnik spisovatelt okresu

Polan z Polansdorfu, Amand Amos — spisovatel

*16. 12. 1561 Opava

1 17.07. 1610 Basilej (Svycarsko)

Pozn.: byl rektorem university v Basileji

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. 6. Ostrava 1996.

Polednak, Ivan — hudebni védec

zavou

T 05. 10. 2009 Praha

Mista ptisobeni: Brno; Olomouc

Pozn.: zaméfeni na hudebni psychologii, estetiku,
sémiotiku, hudbu 20. stoleti, teorii a déjiny
nonartificidlni hudby; v Praze externim aspi-
rantem na katedre estetiky UK; spolupracoval
s rozhlasem a televizi; ptisobil v CSAV v Praze

Literatura: Lidova kultura. Narodopisna encyklo-
pedie Cech, Moravy a Slezska. 1. Praha 2007;
Ceskoslovensky hudebni slovnik osob a insti-
tuci. 2. M—Z. Praha 1965; Cesky biograficky
slovnik XX. stoleti. 2. K-P. Praha 1999; Kdo je

kdo v soucasné ceské muzikologii. Praha 2002;
Divadelni noviny, 18, 20009, €. 20.

Sedlak, Jan — spisovatel; historik

*04.12. 1871 Trebic

T 08. 05. 1924 Brno

Mista ptsobeni: Tfebi¢; Brno

Pozn.: zabyval se studiem ¢eskych duchovnich
déjin doby Husovy

Literatura: Cermakové, M.: Regionélni osobnosti
—vybér. Trebi¢ 1995.

Stolarikova, Véra — prozaicka

*09. 12. 1921 Ostrava

T 03. 10. 1944 Ostrava

Pozn.: v lyrickych prézich zachytila pfedevSim
vztahy mezi détmi a dospélymi

Literatura: Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy. 5. Opava — Ostrava 1996; Sulef, O.:
Laskavé podobizny. Ostrava 2005; Slovnik
osobnosti kulturniho a spole¢enského Zivota

Seha, Otto — basnik; malif; novinaf; prekladatel;
spisovatel

*18.12. 1891 Hefmanov, okr. Zd4r nad Sdzavou

T02.03. 1919 Jihlava

Mista ptisobeni: Jihlava

Pozn.: redaktor ¢asopisu Zora; autor literarni ¢asti
spisu Vychova kreslenim (1923), kterou napsal
v 17 letech

Literatura: Toman, P.: Novy slovnik ¢eskosloven-
skych vytvarnych umélct. Ostrava 1993.
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Sigut, Jan — prozaik;

*18.12. 1911 Ostrava

11978

Pozn.: autor jediného roménu Dim na Krali¢i

Literatura: Sulef, O.: Laskavé podobizny. Ostrava
2005.

Spinarovi, Véra — zpévacka

*22.12.1951 Brno

Mista ptsobeni: Ostrava

Pozn.: od détstvi zije v Ostrave; zpévacka popu-
larni hudby; nahrala fadu LP desek; koncerty
v zahraniCi

Literatura: Melodie, 15, 1977, ¢. 1; Rohal, R.: Po-
puldrni slovnik ¢eskych zpévaki. Praha 2004;
Matzner, A. — Polednak, I. — Wasserberger,
I.: Encyklopedie jazzu a moderni populérni
hudby. 3. Praha 1990.

Svihalek, Viktor — restaurator; spisovatel; vlasti-
védny pracovnik

*14.12. 1911

+ 1987 Slavic¢in, okr. Zlin

Mista ptisobeni: Slavi¢in, okr. Zlin

Oblast pisobeni: Zlinsko

Pozn.: psal ¢lanky o slavi¢inském rybnikarstvi,
hrnéitstvi a o archeologii

Literatura: Region Podfevnicko, 10, 2001, ¢. 1
(26); Slovnik osobnosti kulturniho a spolecen-

2000.
Travnicek, Mojmir — literarni teoretik; literarni

kritik
*17.12.1931 Vsetin

T 10. 07. 2011 Novy Hrozenkov, okr. Vsetin
Mista ptisobeni: Novy Hrozenkov, okr. Vsetin
Pozn.: hojné prispévky do Casopisi; patfil k nej-
vyraznéj$im samizdatovym editordm
Literatura: Slovnik osobnosti kulturniho a spo-

leCenského zZivota Valasska 2000. Valasské

Trnavsky, Viktor — basnik

*11. 12. 1921 Lednice (Slovensko)

+13. 09. 2002 Sternberk, okr. Olomouc
Mista ptisobeni: Sternberk, okr. Olomouc
Literatura: Olomoucké listy, 3.10.2002.

Zavada, Vitézslav — basnik; prozaik

*18. 12. 1921 Frydek, okr. Frydek-Mistek

T25. 05. 1996 Frydek-Mistek

Mista ptisobeni: Frydek-Mistek; Ostrava

Pozn.: spolupracoval s Osvétovou besedou v Sed-
listich, s krajanskym sdruzenim Bezructv kraj,
literarnim krouzkem pfi Matici slezské

Literatura: Zavada, Vitézslav: Rodnému méstu
Frydku-Mistku. [Opava] 1985.

Zavadil, Ladislav — spisovatel; vlastivédny pra-
covnik

*26.12. 1861 Adamov, okr. Blansko

T 02. 10. 1935 Brno

Mista plisobeni: Brno; Lulec¢, okr. Vyskov; Osova
Bityska, okr. Zdé4r nad Sazavou

Pozn.: sidelni kanovnik v Brné&; autor teologic-
kych knih

Literatura: Kdy zemfeli...? 1967-1970 a 1935-
1936. Praha 1970.
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Na obalce vyfez z obrazu Jany Jemelkové: Letni slunovrat
(Sablonovy tisk, rucni papir, 1994)
Celé ¢islo je ilustrovano obrazy Jany Jemelkové.
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Vlastivédné muzeum v Olomouci
ve spolupraci
s Védeckou knihovnou v Olomouci

Vas zve na vystavu

oVv/ V4
Jifi Suchy
Velky sal VMO
19. fijna 2011-29. ledna 2012

Vernisaz 18. fijna 2011
v 17 hodin

Beseda s Jifim Suchym
19.fijna 2011 v 16.00
ve Vaclavkoveé sale VMO

Vystava se kona pod zastitou
hejtmana Olomouckého kraje
Ing. Martina Tesafika.

WWW.VMmo.cz, Www.vkol.cz
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Olomoucka multikulturni tradice
jiz od stfedovéku - Jiri Fiala
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Unikatni nalez karet

ve Védecké knihovné v Olomouci
- Rostislav Krusinsky



